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INTRODUCCION

Este informe corresponde a 1la realizacién de ocho reuniones de
grupo realizadas en el Verano de 1,985, para investigar la -
situacién de la sociedad ante la OTAN.

=

Zn el mismo figuran unas conclusiones (al inal del informe)

que sintetizan lo esencial del Informe.
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1.- DISENO TRCNICO Y POSICIONAMIENTO DE LOS GRUPOS ANTE LA OTAN

La investigacién fue realizada sobre la base de ocho grupos

de discusién cuya composicidén fue la seguiente.

a)

b)

la TFase: Percepciones sobre la situacién mundial.
Las dinamicas de esta fase tuvieron un caracter mas
genérico, para enmarcar la OTAN en el conjunto de
conflictos y bloques que existen en el mundo. Se

realizéen Julio de 1.985 y se compusoc de tres RGs.

RG. NQ 1: Profesionales Liberales 'Progresivos!'
y de ambos sexos. De 30 a 40 afios de edad.

Realizado en Zaragoza.

RG. N2 2: Administratives Medios de 35 a 45 afos

{hombres). Realizada en Madrid.

RG, N2 3: Obreros Industriales 'de 30 a 40 anos,
con tradicién de lucha obrera (Aristocracia

obrera). Realizado en Barcelona.

22 Fase: La OTAN en el contexto espaifol.

Las dinamicas de esta 228 fase se centraron de un
modo mas concreto sobre la politica exterior espafiola
para situar la OTANen este conjunto de temas y observar

la importancia de la misma.




Se
de

RG,

RG.

RG.

RG.

RG.

compuso de cinco RG. y se realizdé en Septiembre

1.985.

No

NQ

NQ

NG

NQ

4:

Jévenes de ambos sexos de 19 a 22 afios
de clase Media. Cuatro estudiantes y cuatro

trabajadores. Realizado en Sevilla.

Amas de Casa de 35 a 45 afios de clase

Media-baja. Realizado en Madrid.

Obreros Industriales de 25 a 35 anos.

' Realizado en Zaragoza.

Empleados de 35 a 45 afios. REalizada en
Barcelona.

Profesionales de ambos sexos (conservadores)

de 30 a 40 afios realizada en Madrid.

Conjunto de reuniones que posicionadas en un doble

eje de

status y de posicionamiento ante 1la OTAN

conformarian la siguiente grafica.
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Desagregandc el conjunto de Reuniones por su posicién mas
concreta ante la OTAN tendriamos el siguiente conjunto

de fracciones y nucleos.

RG. N2 1: Unanimemente anti-OTAN. Constituyen un grupo dJue
situandose en una posicién contraria a la OTAN,
aceptaria parcialmente el si/abstencién. Se sitdan

criticamente en una 'izquierda' genérica.

RG. N2 2:Se conformaria como el grupo central del conjunto
de grupos realizados. Se compondria de los siguientes

subconjuntos:

-~ Nacleo Central 'Socialista'. Anti-OTAN, wvotaria

si por demandarselo el Gobierno.
- Nacleo 'Derecha Institucional'. Pro-QTAN.

- Nicleos Anti-OTAN de centro-izquierda. Seguirian

votando no.

- Nicleos ‘Denegatives. El1 grupo de menor status
social y con un 'rencor' fuerte al PSOE por

su politica econémica. Ante la OTAN mas indefinidos.
El extremarlo fraccionamientoc de este grupo como

los del n2 4 yv nQ 7, es una caracteristica de-

estos sectores intermedios social y politicamente.

0C5H



Ante las presiones contrapuestas a gque se ven
sometidos, se fraccionan en heterogeneas posiciones

peliticas.

RG. N2 3 : Mayoritariamente anti-OTAN. Podrian diferen-

ciarse las siguientes posiciones.

- Fraccién 'socialista/ugetista’. Anti-QTAN,
un sector de los cuales, previsiblemente votaria

si.

- Nicleo 'anti-capitalista'. Anti-OTAN seguiria
votando no.

RG. N2 4 Grupo fraccionado como el n9 3, con los siguientes

nicleos,

- Nicleo neo-conservador. Pro-OTAN,

- Nacleo socialista. Anti-OTAN afectivamente
Y votaria si en el Referéndum (Seria el -
paradigma de la evolucidén y contradicciones

' que subyacen hoy en la posicién del PSOE)
- Nacleo pacifista. Anti-OTAN, votaria no.
- Fraccién central indecisa. TL.a mitad votaria

si, un nicleo se abstendria y otra votaria

no.

0GAH
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RG. N2 5 : ~ Constituido por una fraccidénm central anti-
OTAN que se fraccionaria en el voto: Abstencidn

y voto no.
- Nicleo mds moderado votaria si.

RG. N2 6 : Grupo obrero con una fraccién central 'ugetista'
que se fraccionaria a la hora de votar: un nucleo
se abstendria y otre votaria no.

- Nucleoc radical anti-OTAN votaria no,

RG. NQ 7 : Grupo muy fraccionado.

~ Nuacleco integrista-conservador (autérquico).

Votaria no Fraccidn central anti-OTAN que

se fraccicnaria en grupos si, no y abstencidn.

RG. N2 8 : Grupo con una fraccién central conservadora
y pro-OTAN, especialmente su nGcleo neo-caonser-
vador. Dudan entre el si y la abstencidn nucleo
'moderade'. Ligeramente anti~OTAN. Previsiblemente

votaria si.

De modo que el anterior cuadro inicial podria matizarse
en el siguiente conjunto de fracciones y nicleos, en base

a suposible voto en el Referéndum.



1} VOTARIAN SI/
SE ABSTENDRIAN

2) VOTARIAN SI

3) VOTARIAN NO

Nicleos Neoconservadores de Profesionales
Y Universitarios (RGs. No §, bp, 4)

Fraccidén Conservadora de Profesionales.

Nicleo Socialista de Administrativos
(ne 2)

. Nacleo 'Derecha Institucional’
(n2 2)
Nicleos ‘'ugetistas' (n2 3 y ne
6)

. Nicleo Socialista Universitario
(n2 4)

. Nicleo Central Universitario -
(n2 4)

. Nacleo Moderado - Amas de Casa
(n2 5)

. Nacleos centrales de Empleados

(n2 7)

. Nacleo Progresista Profesionales

(n2 1)

. Nacleo Anti-OTAN Administrativos

(n2 2)

. Nucleos ugetistas-obreros {ne 3
y n2 6)

. Nlcleos 'radicales’ obreros {no
3 vy no 6)

0C8
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4) SE ABSTENDRIAN
O VOTARIAN EN
BLANCO

. Nacleo Pacifista Universitario

(n2 4)

. Nicleo Central Universitario

(ng 4)

. Nicleos centrales A. Casa (n2 5)
. Naicleo Ant i-OTAN Empleados (ng

7)

. Ndcleo Profesionales (n2 1)

Nacleos Denegativos (n2 2)

. Nidcleo Central Universitarios

(n2 4)

. Ndcleo Central Amas de Casa (ne

3)

. Nacleo Ugetista Obrero (n2 6)

. Nicleo Central Empleados (nQ 7)

009
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2.~ LA ADHESION A LA OTAN COMO CONFLICTO DE IDENTIDAD: DE LA DENEGACION

ATECTIVA A LA RACIONALIZACION REGRESIVA

En principio, enfrentadas con el tema de la politica exterior

espafiola, las discusiones de grupo se han caracterizado por su cardcter

confuso y cabético en un clima general de desconcierto Y perplejidad,.
Por 1lo que el primer fendmeno a destacar seria el de ausencia

de cualquier predominio de discursos racionalizadores y coherentes

sobre las realidades y las lineas generales de actuacién de la

pelitica exterior espafiola. Se trata aparentemente de una cuestidén

que escapa a las preocupaciones cotidianas de nuestros grupos,
por una parte; mientras que, por otra, tiende a inducir una -

actitud de impotencia frente a una realidad incontrolable, a

la que se estd sometido de un modo fatal (casi como a las propias
fatalidades 'césmicas ), Y cuyas claves Gltimas se desconocen.
Y ante este desconocimiento e impotencia basicas, los grupos

se muestran disponibles o receptivos respecto de cualquier -

informacién (supuestamente neutral y objetiva) que pueda ordenar

un panorama y contribuya a orientar sus propias actitudes. -

Disponibilidad que en el fondo entrafia una reclamacién de normas

de coherencia racional : pues el centro flotante e indefinido

de nuestros grupos demanda inplicitamente el 'ser convencido'

( ... y tranquilizado) por una representacién de la politica

exterior espafiola clara y légica, en cuyo contexto global puedan

ser comprendidas las ventajas e inconvenientes reales de una

integracién en la Alianza Atlantica.

Sin embargo, esta situacién de impotencia y desconcierto racional
no impide (sino que por lo contrario potencia) el gue las actitudes

afectivas_del que vamos a llamar bloque mayoritario de nuestros

grupos se orienten decididamente contra las simbolizaciones -

primarias de la Otan. Porque con independencia de un bloque -
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minoritario gque intenta hacer escuchar un discurso ideolédégico

pro-Alianza Atlantica, ... afectivamente la mayoria de nuestros

grupos se manifiestan en contra de la OTAN, gque simboliza -

primariamente la tensién internacional y la escalada armamentista,
de modo directamente enfrentado con el desec popular profundo

de la neutralidad y la pa=z.

Por todo ello, las dinadmicas de nuestras discusiones de grupo

reproducen la misma divisién radical del electorado ante la -

integracidn de Espafia en la OTAN gue registran las Ultimas encuestas

estadisticas:

- un blogue mayoritario afectivamente opuesto a la

OTAN ...

- ... frente a un blogue minoritario, y aislado, -

comprometido con la ideologia de la defensa de los
"valores de Occidente" y partidario de 1la plena

integracién en la OTAN ...

- .+« ¥ entre ambos blogues, un centro flotante e

indefinido, desconcentrado y perplejo, gque tiende
a la inhibicién, sin atreverse a alinearse con uno

0 con otro bloque.

De estas tres instancias o subconjuntos, puede decirse que es

el bloque minoritario partidario de la Aljianza Atlantica el dque

elabora un discurso ideoldégico mas c¢ristalizado, militante vy

argumentativo. Discurso atlantista vy a la vez pro norte-américano

que asume todos los tépicos gue implica la identificacidén de
!

017



la denominada 'forma de vida democrética occidental' con la propia

Alianza Atléantica: "la OTAN es una forma de vida", llega a -
proclamarse (4/23 y ss). Tal forma de vida encarnaria -en el
nivel manifiesto- los valores superiores de 'la libertad' y 'la
civilizacién', a la vez gue representaria -de modo mAs o menos
encubierto- la pertenencia a los paises privilegiados y dominantes

de mas alto nivel de vida e influencia econdmica. Pero por su

misma situacién de privilegio, en un marco mundial de incertidumbre,

inseguridad y amenazas, condensadas de mode particular en las
tendencias expansionistas de la Unidén Soviética y del Pacto de
Varsovia (... que en cualguier momento pueden desencadenar un
atagque nuclear devastador o una invasién de Europa Occidental),
el blogue de paises atlantistas se encuentra forzado -se argumenta-

a la defensa de la libertad, para la que fundamentalmente vy

necesariamente se cuenta con la potencia militar de los Estados
Unidos de América, a través de la organizacidédn militar de la
Alianza Atléantica, etc, etc. De modo complementario, el bloque

minoritario proatlantista de nuestros grupos tiende a ser muy

consciente de la dependencia econdémica y politica espafiola respecto

de Norteamérica, cuya ayuda y tutela seria absolutamente necesaria

si no se quiere que Espafia vuelva a caer en el subdesarrollo.
Y en definitiva, este discurso (... al que por su orientacidn
ideoldégica, y su pertenencia de clase a la 'nueva derecha -
tecnocratica' de clase media alta profesional, puede denominarse

discurso neoconservador liberal) propone la plena identificacidn

de los intereses de Espafia v de los sentimientos de los espaioles

con la hegemonia de los Estados Unidos de América dentro de un

blogque occidental unido econdmica, politica y militarmente.
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Ahora bien, resulta Seér esta propuesta de identificacién ideolégica
con_un occidentalismo pronorteaméricano 1la que tiende a dejar

aislado en nuestros grupos al bloque proatlantista, borque 1o

que de forma espontanea Y pPasional rechaza precisamente el bloque
mayoritario anti-OTAN es la identificacién ideolégica con 1a

hegemonia norteamericana. Rechazg afectivo tras el que parece

existir un profundo pProblema de identidad nacional Y. personal.

Pues en contraste con aquella parte (quizas mayoritaria) de 1la
poblacién de Europa Occidental, Para la gque los Estados Unidos
de América aparece mas o menos asociados a 1a liberacién de
la dominacién nazi, primero,y a la contencién, después, de un
{ supuesto © real) expansivismo o asimilismo soviético, ... para
el bloque maydritario Anti-OTAN de nuestros grupos, Norteamerica

representa y condensa todos los aspectos negativos de un mundo

privilegiado y de una dominacidn imperialista occidental, frente
a los que el populismo difuso (tanto de derechas como de izquierdas)
de amplias masas populares espafiolas se siente ajeno, a 1a vez
que mas o menos subyugado y despreciado. De modo mas concreto,

la aversién a la oTan del blogque mayoritario Anti-OTAN se vincula

a4 una reaccidén emocional de protesta contra 1a dominacién econdémica

Y militar de Norteamérica en 1la bropia Espafia, que ¥a que no

puede ser superada, pretende ser ignorada: "“Estamos en la Zona
de influencia de los Estados Unidos Y 80 es lo que estamos pagando
+++s Para mi son ellos los que mandan, aungue nosotros tenemos
cierto derecho al pataleo" (3/6). Una dominacién odiosa que afrenta
los sentimientos nacionalistas de una mayoria de espafioles, porque
limita 1la independencia nacional, vy reduce g pais @ un estatuto
cuasi—colonial, poniendo de manifiesto todas sus insuficiencias,

a la vez gue aumenta los riesgos Y sobrecargas en beneficio -

exclusivo del bienestar Yy del poderio ajenos. Mientras que dentro
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del Ilimitado y confuso escenario internacional imaginado por

nuestros grupos, es Norteamérica la que -para el blogue mayoritario

anti OTAN- asume el papel de gran potencia hegeménica, -
imperialista y agresiva, mAs amenazadora para la paz y 1la -

estabilidad internacionales que la Unién Soviética: "Norteamérica

quiere ser la gran potencia mundial" +++, "la mads agresiva y
se ha demostrado ... ha sido América ... la mas follonera, Rusia
ha sido més pacifica" (3/7) "¢Quién tendria mas responsabilidad

en la tensidén de la situacién internacional", ... "Yo creo que
América" ..., "América" (2/29). Lo que explica no s6lo que nuestro

blogue mayoritario anti-OTAN cdnsidere que la imAgen actual de

Norteamérica es "una imagen fea" (sic), sino que incluso se llegue
a insinuar ~desde el interior del mismo- que el propio europeismo
no pasa de ser una operacién estratégica norteamericana para
encubrir su influencia bajo una "fachada (blanqueada)": "Pienso
que el europeismo, la unidén europea, o como lo queremos llamar
es una fachada, una fAchada para encubrir la influencia del -

bloque occidental o el blogue norteamericano, que estd muy -

desvirtuada su imdgen o la tiene muy fea, se tiene que lavar
la cara de alguna forma y esa forma es a través de la influencia
que tiene en Europa, haciendo unirse a Europa y haciendo parecer
diferente" (6/14) //(Observacién gque por otra parte representa
una critica anticipada de la posible estrategia de hacer penetrar
a Espafia en un marco europeo ... para mejor subordinarla a los
intereses norteamericanos, si bien para una fraccidon sustantiva

del bloque mayoritario anti-OTAN, la alternativa europea se -

configura precisamente -segin veremos- como una alternativa -

racionalizada y esperanzada frente a la pura y desnuda dependencia

de Norteamérica). En cualquier caso, el blogue mayoritario anti-

OTAN se mueve afectivamente por el deseo de liberarse de la -
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dominacién norteamericana, como expresién a la vez del deseo

de independencia nacional plena y de neutralidad Y paz inter-

nacional: "independencia mas © menos econdmica de Norteamérica"

v+, "al quitarse 1la influencia norteamericana® (6/16)//. //"Es
que nos interesa ser independientes", ... "no nos interesa que
nos digan" (6/40). Lo que Supone, ademds, gque para el ala o -

'fraccién izquierdista’ del bloque mayoritario anti-OTAN el -

antinorteamericancismo emocional tiende a converger y fundirse con

el antimilitarismo emocional en una sintesis o condensacién que
alcanza en el popular slogan central de lasg manifestaciones "OTAN,
no; bases fuera" 1a eXpresién de un sentimiento de liberacién

total (...'denegativo' de una realidad vivida afectivamente como
alineacién personal). Y sin tanta profundidad afectiva, pero
aproximandose a ella en algunas fracciones Y momentos, la dindmica

del blogque mayoritario anti~OTAN reproduce en algunos casos este

antimilitarismo emocional, a la vez que en otros se 'racionaliza'

la oposicién a la OTAN como oposicidén a un aumento de los gastos
militates: "Que sobran todos los militares, los de aqui y los
de all4, tenian que meterlos todos en un pozo" (6/45)// "si piden
una opinidén al pueblo, no quiere la OTAN. No 1la quiere por el
gasto que supone el matenimiento del Ejército" (5/43). Porque,
en definitiva, en 1la oposicién a la OTAN se condensa el rechazo

afectivo (de raices 'edipicas') de toda dominacidén alineacién
b Yy

que amenazan con impedir -en el pPlano de 'lo imaginario'- la
libertad y autorrealizacién personales por la imposicién de poderes

extrafos, incontrolables Y latentemente destructivos, ... frente

O
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a los que se afirma el propio deseo personal de independencia

y plena coherencia ideoldgica, dispuesta a resistirse a toda

'racionalizacidn' que predique la identificacién con el Poder,

en nombre de las existencias de 'lo real': "A mi personalmente
no me van_a convencer, me digan lo que me digan" (6/40). 'Encas-

tillamiento' en la propia independencia ideolégica que entraifa

asi la voluntad de denegacién de lo real (... con todas sus -

compl €jidades y limitaciones).

Intimamente asociado a la presentacién de la propia identidad

personal, el repudio afectivo de la OTAN por el blogue mayoritario

Anti-OTAN de nuestros grupos se encuentra determinado, de forma

manifiesta e insistente, por la identificacién absocluta de 1la

OTAN con el imperialismo norteamericano, a la vez que se niega

o trivializa la posible dimensién europea de la Alianza Atlantica.

Tal identificacién tiende a adoptar la forma de una denuncia

que disocia el nGcleo ejecutivo real norteamericano de la OTAN. -

("América es el presidente de la OTAN, la que manda ..." 3/21),
nacleo militarista y agresivo ("las ordenes van a salir del -
Péntagono, por supuesto ..." (2/49), de la defensa mas bien pasiva

de Europa, susceptible (imaginariamente) de estar organizada

de otro modo: " La OTAN es América. La OTAN es una organizacién
que no es propiamente la defensa de Europa" (2/38). Ya que Europa,
representada en la potencial autonomia de sus intereses por el

Mercado Comin, podria segquir su propio camino, incluso con una
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apertura y un intercambio comercial pacifico con los Paises del
Pacto de Varsovia, representados por el COMECON, si los Estados
Unidos de América no impusiesen,mediante su supremacia en la
OTAN, otra orientacién politica (mas conflictiva), al servicio
de los propios intereses norteamericanos: "La OTAN totalmente-
con los Estados Unidos. El Mercado Comidn tiene comercio con el
COMECON también. Estados Unidos es un componente de la OTAN,

Y de hecho ella sigue el camino que indiquen los Estados Unidos"
(3/20). Y en definitiva, lejos de significar primaria y directa-
mente la defensa de Europa frente a sus enemigos exteriores

(... con la proteccién necesaria y generosa del poderio norte-
americano ..., que tiende a convertir el espacio europeo en un
primer escudo para supropia defensa, ya bien asegurada por la
lejania norteamericana -mas alld del Atlantico- respecto del
escenario inmediato (también europeo) de un primer choque con
la Unién Soviética (... eventualidad, por otra parte, poco creible

para la mayoria de nuestros grupos).

Sin . embargo, la gran contradiccién de este movimiento emocional

de donuncia y _rechazo de la ecuacién OTAN-USA por parte de

nuestro bloque mayoritario anti-OTAN estd constituida -como -~

estamos viendo- por la tendencia a ignorar -en la construccién

del discurso anti-OTAN més generalizado- que la propia Espaia

ya se_ encuentra en una relacién de dependencia militar respecto

de los Estados Unidos de América a través de la existencia en

su territoric de un sistema de bases militares norteamericanas.

De modo paraddjico, el apasionamiento de 1la protesta contra la

OTAN por su identificacién primaria con el imperialismo norte-

americanoc se encuentra, sin duda, intensificado por la existencia
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de las bases militares USA en Egpafa; pero en un segundo momento,

en el momento emocional vy populista de mayor amplitud de onda

( ... o capacidad de convocatoria), al condensarse en una unidad

afectiva de condena comun, el discurso y el frente emociocnal

anti-OTAN opera en profundidad como si las bases fuesen inexisten-

tes y la dependencia real de Espafia respecto de USA fuese a -

establecerse precisamente a través de su incorporacién a la OTAN.

Como es légico, en el ala izgquierdista del blogque mayoritario-

anti-OTAN, mAs enérgicamente opuesta a la misma, y sobre todo

en los nicleos organizados del movimiento anti-OTAN, esta mayor

C menor relegacién de la cuestién de las bases norteamericanas
respecto de la oposicién a la OTAN responde a una estrategia
racional y mas o menos calculada: Oponerse a la OTAN constituye
un primer paso para exigir inmediatamente 1la supresidén de las
bases, mientras que la integracién en la OTAN supondria la defini-
tiva consagracién de la existencia de las mismas. Por otra parte,

la fraccién mas radical del movimiento anti~QTAN procura asociar

en un frente comGn la oposicién a la OTAN y la supresién de las

bases mediante el slogan radical "OTAN no, bases fuera". Pero

las masas mas amplias y menos conscientes del movimiento anti-

OTAN -que son. las representadas en el conjunto de nuestras -

discusiones de grupo por el bloque mayoritario anti-OTAN, menos

radicalizadas y méas pragmaticas y conformistas, tienden a concen-

trar pasionalmente su protesta Y su discurso ideoldgico contra

la identidad OTAN~USA, poniendo entre parentesis la existencia

de las Bases norteamerianas, al mismo tiempo que la va existen-

te vinculacidn de Espafia a la OTAN. Ignorancia u olvido que se

produce tanto porgue esta existencia complica excesivamente la
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conveniente simplicidad emocional del discurso pasional anti-

OTAN, como porque constituye una realidad del Poder demasiado
fuerte e inexpugnable, demasiado entretejida con todos los -

condicionamientos reales (econdmicos Y politicos) de 1la dependen-

cia efectiva de Espafia respecto a USA ... para poder ser atacéda

de frente sin que se pongan de manifiesto abiertamente agquellos

mismos sentimientos de impotencia que inspiran, de forma mas

0 menos preconsciente, la propia fuerza emocional de la protesta

anti-OTAN. Por lo que practicamente 1la existencia de las bases

norteamericanas tiende a ser denegada en el momento emociocnal

Y primario del discurso anti-~-OTAN mayoritario, segin las reglas

del mecanismo psicoanalitico de 1a denegacién o "renegacién",

"mode de defensa consistente en que el sujeto rehiisa reconocer
la realidad de una percepcién traumatizante" ..., mediante "la
modalidad de una escisién del Yo para anular y aceptar a la vez

la realidad" (Cfr. J. Laplanche y J. B. Pontalis: "Diccionario

de Psicoanalisis", Edit. Labor, Barcelona, 1974, Pag. 378/ Pierre

Fedich: "Diccionario de Psicoanalisis", Alianza Editorial, Madrid,
Pag. 151).

Semejante mecanismoc permite prOyectar con toda energia la protes-

ta contra la OTAN, sobrecargando en la misma todas las frustra-

ciones e impotencias emocionales, mientras que se deniegan o

dan por inexistentes las bases norteamericanas, sin poner en

cuestidn la profundidad inamovible de su arraigo ..., en la medida
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en que este reconocimiento de un elemento real y decisivo debili-

tarfa la coherencia y unidad del discurso anti-OTAN en el plano

de lo imaginario,abriendoc una brecha a un discurso racionaliza-

dor en nombre de 1los condicionamientos de lo real. En ultimo

término, la cuestién de las bases tiende a quedar aparcada
como una herencia de un pasado de alineaciones en todos 1los
campos, que alglin dia se 1liquidaran por completo. Mientras

que la adhesién a la opaNy aparece como un proceso que seria

irreversible cara al futuro, al institucionalizar definitivamen-
te la subordinaciodn plena de Espafia dentro de un'sistema occiden
tal'integral (militar, politico, ideologico) vertebrado por

Y al servicio del 'imperialismo norteamericano'.

La dialéctica del rechazo afectivo e ideoldégico a la OTAN por e

parte del bloque mayoritaric anti-OTAN de nuestros grupos consti

tuye asi un conflicto de identidad gue en el propio nivel o

infraestructura afectiva puede ser esquematizado en tres momen-

tos:

(1) | (3)

LO IDEAL LO ABSOLUTAMENTE
IMAGINARIO: . . . ENAJENADO:
NEUTRAL IDAD { Conflicto de identidad ;% OTAN=USA
(2)
dbb
894 LO REAL
01'0-0 DENEGADO:
IGNORANCIA
BASES
USA

En un primer momento, un momento de autodefinicién y de abso-
luta coherencia ideolégica, es decir, un momento de exaltada

autoafirmacion de la propia identidad,sin tener en cuenta los
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condicionamientos reales, se proclama la absoluta neutralidad

espafiola-ni bases USA, ni OTAN- como ideal nacional y personal

en el plano de lo imaginario correspondiente a una actitud de

desentendimiento profundo respecto de todas las estructuras
de dominacién y de todos los conflictos internacionales-"Es

que lo ideal, lo ideal seria no tener nada.."(/36)//"Lo ideal -

hubiera sido estar econémicamente fuertes y haber podido decir:

ifuera bases américanas!, porque tampoco gqueremos estar en
la OTAN"(8/34)//...Eso de la neutralidad espafiola, es decir,
que yo logicamente, estar al margen seria lo mas bonito..."(8/36)

Desde esa actitud idealizante, en la que sesuefia con "estar al

margen", "no tener nada que ver con los conflictos de este mundo™
etc,etc,... la dependencia semicolonial de los Estados Unidos
de América -demostrada por la odiosa realidad de las bases

militares- se deniega, dandose por no existentes (...o posponien

do la confrontacién directa con las mismas para otra situacién

futura mas propicia). Pero lo denegadO'retorna, en un tercer

momento, de forma preconsciente, mediante una fuerte proyeccion

emotiva que convierte a la ecuacién OTAN-USA en la encarnacién

de lo abscolutamente enajenado, provocando un conflicto de identi

dad personal:que imposibilita la adhesién afectiva a la OTAN. como

una afrenta -una herida narcisista-para la propia coherencia

ideolégica del 'yo-ideal'personal.El slogan de OTAN,no" resume

asi y condensa toda una cadena de rechazos e inhibiciones,

reforzando los sentimientos de integracién e identidad personal.

De aqui el que desde la perspectiva afectiva e ideolégica perso-

nalizada,el blogue mayoritario anti-OTAN rechace cualquier

transaccién gque suponga la simpatia con los fines idealizados

de la OTAN, es decir, la coincidencia afectiva con el discurso

neoliberal y pronorteamericano Pro-OTAN. Y se niegue a ser'seducido
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por sus supuestos atractivos :Ideolégicos o por el apoyo carisma-
tico a este discurso del propio Poder socialista(incluso para
una mas o menos amplia fraccién de los propios simpatizantes

socialistas),... porque siendo espafiol a la OTAN no se la puede

llegar nunca a 'amar'(..a no ser que se sea un 'enajenado proyan

gqui'). Rechazo afectivo a ser 'seducido' "por la cara" (en
este caso por la ‘cara bonita' del Poder, encarnada por el
propio Felipe Gonzéalez, c¢omo Presidente del Gobierno y lider
socialista) que es expresado incluso desde dentro de aquella

fraccién del bloque mayoritario anti-OTAN que se muestra dispues

ta a dejarse convencer 'racionalmente'de la inevitabilidad

de una aceptacién represiva de la vinculacién a la OTAN impuesta

por 'la fuerza de los hechos', "porque no nos queda mas cojones™
“Yo pienso que depende de la informacién. O sea, yo estoy en
contra de la OTAN, pero vamos a ver: a mi me viene Felipe:
no, no, si es que mira: el referendum lo hacemos porque lo

tenemos que decidir todos, pero que no nos queda mas cojones,

por ésto, por esto y por esto; pero viene informando y me dice

el por que, pero por la cara, no, por la cara, ho, pPero si

informan pienso que mucha gente tomara, si informan bien"(5/39).
Con lo que se deslindan, ademds, con bastante claridad los

planos o niveles de la infraestructura afectiva-en gue queda

bloqueada para una mayoria de la poblacién 1la posibilidad de

la adhesién emotiva y personalizada a la OTAN- y de la superes-

tructura racional ('superyoica' y en este caso con una fuerte

carga de su componente represivo) abierta a una dolorosa acepta-

cién de un principio de realidad alineante, pero inevitable.

Pues es precisamente por la via de lo racional represivo como

el bloque mayoritario anti-OTAN empieza a abrirse- y por tanto

a fraccionarse- ala posibilidad de una aceptacion alineada
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de la incorporacién a la OTAN,en un proceso de adaptacién represi

va a lo real. Ahora bien, en este proceso, que pasa por una

serie de instancias negativas de impuesto conformismo, existe
un cierto 'rodeo simbélico' gque, en Gltimo término, intenta
compensar las frustaciones de aceptar (por el momento) la depen-

dencia manifiesta de los Estados Unidos de América ({(que implica

la actual organizacién de la OTAN) con la promocién nacional

Yy la reconciliacién simbdélica que significa la aproximacioén
a Europa, y el definitivo reconocimiento (tantas veces denegado)

de la genuina europeidad de Espafia. Por esta via de un realismo

racional(en parte represivo-polo USA- y en parte expectante-

-polo Europa-), el blogque mayoritario anti-OTAN se resquebraija

Yy una cierta fraccién realista (de dificil calculo proporcional,

pero gque en su expresién maxima llegaria a abarcar a todos

los nacleos no radicales) tiende a reclamar una informacién ob-

jetiva sobre las ventajas o contrapartidas favorables para

Espafia por su forzada adhesién a la OTAN, gque le 'ayuden' en

su esfuerzo por coincidir con el Poder en la aceptacién de

la actual organizacién del sistema de seguridad occidental-

Tal proceso racional, algo mas complejo que el proceso afectivo

antitetico, puede ser también esquematizado (por mantener una -

cierta homologia) en tres momentos o instancias:




| P

(a) autocon.- ¥

(2} b

L0 POSIEBLE
POSIWIVO

EUROPEA
POTENCIAL

(2) a

Compensacidén

simbdélica

LO REAL NEGATIVO

(1)

servac%g?

LO INEVITABLE
ALIENANTE
ALINEAMIENTO
OCCIDENTAL

! RECCNOCZIDO
DEPENDENCIA

I
| DE USA

adaptacién a lo real

informacién objetiva
sobre las contrapartidas
ventajosas

N
r 4

AUTONOMIA = m— — — . — =1

[ e — - ———— — Y —EN — — —

LO RACIONAL
REPRESIVO

J'USA
OTAN

| EUROPA
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El paso o la conmutacién del rechazo afectivo e incondicional

de la OTAN a la disponibilidad racional para aceptar una adhe-

sién represiva a la misma pasa por la visién de la incapacidad

de Espafia para ser autosuficiente y autodeterminarse dentro

del actual orden econémico Yy politico internacional. Sin ninguna

duda, lo ideal sigue siendo una neutralidad que permitiese

a Espafia una posicién de -independencia semejante a la de Suiza,

Suecia o Austria, pero para la fraccién realista(tanto del
blogque anti-OTAN,como del centro flotante de nuestros grupos)

esta independencia supondria un aislamiento (e incluso un blo-
queo..por parte del blogue occidental)que un pais pobre, mal
organizado v dependiente como Espafiia no puede permitirse:

"Quieres decir una politica como Suiza,
O sea, Suecia y Austria, no sé....

Pero, ademds, teniamos que tener muchisima
informacién para saber todos los pros
Y los contras,porque a lo mejor para
mi seria wuna neutralidad,, hay bloques
independientes.....

Pero no_se si un pais con pocos recursos
Y mal administrado y con paro y con tal
tendri el suficiente revuelo para aguantar..

Un aislamiento, una serie de bloqueos
O COSAS.....

ESo es_lo gue le interesa a esa gente..."

(6/19).

El 'hermoso ideal de la neutralidad -"lo mas bonito" es practica

mente inalcanzable para Espafia-se reflexiona en otro grupo-

porque resultaria excesivamente costoso, y -de nuevd- la situa-

cién espanola no puede ser comparada con la de Suiza:
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Con eso de la neutralidad de Espafa..
estar al margen seria lo mas bonito.

Pero es que no se puede...

Exactamente, existe. la opcién del neutra

lismo, lo gue pasa es gue es muy costosa;
Y costaria muchisimo,g,

Vamos...

Yo es que el neutralismo 1lo encuentro
imposible...

Ahora mismo, ya no, ya no _existe la posibi
lidad Ade neutralidad,como por ejemplo
estabais hablando de Suiza, porgue Suiza
ya esta asi, es que Espafia, no, es que
Espafia, no..." (8/36.37).

M&s ain, esa posibilidad de neutralidad para Espafia ha dejado

de existir (por una parte, Espafia se asienta en un suelo donde

hay desde hace muchisimos afios las bases norteamericanas, y por

otra ya se encuentra vinculada a la OTAN ...}, ¥ elaborar una

politica de neutralidad supondria un camino la¥go y laborioso

-prosigue reflexionando el mismo grupo~, rompiendo con la OTAN
y desalojando las bases norteamericanas, para concluir finalmente

en un alineamiento con el Tercer Mundo, que -para la fraccién

mas medrosa o conservadora del grupo- no solo significaria un

extraordinario coste econémico, sino incluso el hundimiento vy

la total desintegracién de 1la propia Espafia:

" Pienso vyo de 1a politica exterior,
si Espaha tomara ahora el camino del
neutralismo, tomaria el camino del neutra-
lismo_ para que dentro de veinte anos
fuera neutral, o sea, deberia inclinarse
hacia los paises tercermundistas,deberia
salir de la OTAN, deberia empezar a nego-
ciar que se fueran 1las bases Yy <on un
coste econbmico, y a lo largo de los
anos ir trabajando...

Nos hundiria totalmente, nos hundiriamos
es gue desapareciamos.. . " (8/37) (Jgfﬁ
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Por lo que, sin llegar a considerar una visién tan catastrofista

de las consecuencias del neutralismo para Espaha, el discurso

racionalizador realista de las fracciones y momentos realistas

de nuestros grupos -partiendo de los hechos reales de que "ya
se esta en la OTAN" y de que "efectivamente existen las bases

norteamericanas" -reconoce que la consumacién practica de la

neutralidad supondria "un cambio radical" teniendo que asumir

la decisién de "salirse del Bloque Occidental”

" No puede haber un cambio radical ¥
decir: me salgo del Blogque Occidental”
(6/16)

O lo que es lo mismo, el alineamiento dentro de los blogues

existentes es mas o menos alineante (desde e] punto de

vista ideolégico,, afectivo vy personal),.. peroc cuando

se enfoca de modo politicamente realista Yy calculador, aparece

casi como inevitable. Enfoque bloquista aprovechado por los

nacleos partidarios de la OTAN (o por 1o menos refracta— -

rios a la misma) para situar a los grupos frente a la alternati-
va de optar por la OTAN o por el Pacto de Varsovia, con la

seguridad de que la mayoria de la poblacién se veria entonces
forzada a la eleccidén por la OTAN:

"Es decir, aqui tienes que ser neutral
que es lo que mads © menos estabamos hablan
do antes, para lo cual yo pienso que
se tienen que dar una serie de circunstan-
clas, pues, ser un pais pequefiito, yo
€reo gque nosotros, hombre, no somos Esta-
dos Unidos, pero tampoco somos pequefiitos,
hay otros mas pequefos, no tener ejercito,
tener una infraestructura pues mas o

menos, tampoco pequefia, pero vamos..es
decir, darse unos condicionantes gue
no se dan_ en Espafia, en cuyo caso quedan
dos alternativas: o bien el Pacto

de
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Varsovia, o bien la OTAN, y dices: si
hicieras un referendum normal, es decir,
Ltodos pensando cada uno como pensara,
sin partidos politicos, ete, etc, dgue
saldria?: i hombre! Yo personalmente,
en este momento, me inclino a pensar
que saldria la OTAN, no saldria el Pacto."
{8/36).

La incapacidad de Espana para subsistir de modo autosuficiente
en el orden internacional culmina asi -cuando se enfoca la

cuestidén con pragmatismo- con su obligada religacién con el

Blogque Occidental, en el que, en realidad, se encuentra vya

enclavada.

Mas alla del rechazo idealista de las estructuras de dominacién

y de 1los conflictos internacionales (que confiere al blogque

mayoritario anti-OTAN su caracteristica unidad afectiva e idecléd

gica en el plano de 1lo imaginario) la constatacién de la divi-

sién del mundo en los dos grandes blogues antagonicos conduce

asi ~dentro de la confusién de las dinamicas de nuestras reunio-

nes de grupo- a un planteamiento realista, en el gue una Espaiia,

potencia intermedia y en una posicién geoestrategica clave,
cada vez mas presionada por los poderes facticos de Occidente,

se ve abocada al encuadramiento en el Bloque Occidental. (Por

otra parte en la resistencia a este encuadramiento no parece

jugar un papel mds influyente el miedo a un eventual conflicto

nuclear -en el que no se quiere creer demaseado - que las pro-

pias resistencias afectivas e ideoldégicas,determinadas por

los deseos de autoafirmar 1la propia identidad mediante la inde-

pendencia y la neutralidad. Pues el 'fantasma' de una guerra

nuclear tiende a considerarse,por lo general, como una amenaza
simbélica para 'disciplinar' la subordinacién de las naciones

de cada bloque a las dos grandes potencias -USA y URSS-, mien-
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tras los grupos parecen creer mas bien en la prosecucién indefi-

nida de una serie de conflictos regionales). De modo no solo

idealista, sino tambien desde la perspectiva realista se desea

y se calcula por las propias fracciones realistas de nuestros

grupos que tal_ encuadramiento en el Bloque Occidental sea el

menor posible. Pero una vez que las dindmicas de 1los grupos

conducen o pasan por el planteamiento realista, determinado

-como hemos visto- por la preocupacién por la autoconservacién

nacional, la inevitabilidad del alineamiento se encuentra refor-

zada en un segundo momento por la reaparicién y el reconocimiento

de la realidad (negativa) que entrafia la dependencia semicolo-

nial econémica y militar de los Estados Unidos de America.

Una dependencia econdmica, ante todo sobre la que los minori-

rios neoliberales pronorteamericanos insisten especialmente,

intentando convencer a las mayorias de nuestros grupos de que
sin el apoyo norteamericano (que llega a ser calificado de

isubvenciones!") no es posible la estabilizacién economica

en Espaifia:

Yo pienso que a Espafia, hoy por hoy,
le sigue interesando mas la inversién
americana que la del Mercado Comdn....,
pero hoy por hoy no podemos prescindir
de las subvenciones (norteamericanas)..."

(8/31).

No obstante, para las mayorias de nuestros grupos la considera-

cién (y el temor) por la dependencia econdmica de Norteameri-

€a tiende a ser representada (negativamente) como prevencién

o miedo a las eventuales maniobras norteamericanas de desesta-

bilizacion de la economia espafiola. Por lo que en el proceso

de adaptacién a la realidad que conduce hacia 1la aceptacioén

de_la Alianza Atléntica, el reconocimiento de la dependencia
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militar respecto de USA parece tener efectos mas positivos:
ya que este reconocimiento implica la admisién de una situacion

semicolonial de Espafia, que de algun modo se veria mitigada

(o enmascarada) en el marco mas amplio de la Alianza Atlantica.
En primer término, tal reconocimiento 'liguida' las ilusiones

de la independencia espafiola, sobre las que se fortifican las

resistencias a admitir cualquier vinculo con la OTAN, puesto

que Espafia ya es, de hecho, dependiente militarmente:

A mi no me cabe ninguna duda que el
tenexr establecidas una serie de bases
ague en FEspanfa, eso va militarmente,
ceh? indica alguna dependencia, indica
una dependencia, ahora si partimos de
este supuesto de gue ya estad establecido,
entonces tenemos que aceptar totalmente
lo de la OTAN..." (B8/34).

Con lo que, en segundo lugar, la vinculacién a la OTAN no
hace mas que "oficializar" (esto es proclamar publicamente)
la_relacidén (dependiente) de Espada con el Blogue Occidental,
a través de la dependencia de la USA:

“ Yo creo que estamos igual que antes,
pero ahora oficialmente".?(3/31)

Una ‘“"oficializacién" de la_relacién de dependencia Espaiia/Occi-

dente que -como seflala la fraccidén realista ~sypone escapar

del Estatuto de ‘“"colonia" (sic) (constituido por las bases

norteamericanas y la relacién de dependencia unilateral respecto
de las USA, para acceder a algunos privilegios y contrapartidas

de los que tan solo podria disfrutarse perteneciendo a la OTAN:

{Mod.) "; Es lo mismo ser una base nortecamericana
gue ser de la OTAN? ..



h No, estds con més privilegios si quieres,
si estas en la OTAN...

Hombre, es preferible estar en la OTAN

Lf Hombre estds de primera fila y es preferi-
ble eso que el estar de colonia...

De hecho, tener mas bases sin estar en
% la OTAN seria peor no tener las contraparti
das.... (8/29)

Confrontada asi directamente (sin el subterfugio de la denega-

cién simbolica) la existencia real de las bases norteamericanas

h con la vinculacién formal a la Alianza Atlantica, el discurso

; del realismo pragmdtico se refuerza en la racionalizacién

de la adhesién _a la OTAN, porgque se abre, ademas ~-como hemos

visto-, a la expectativa de la obtencién de algunas contraparti

( das objetivas.

} Ahora bien, determinada fundamentalmente por el (temeroso)

; instinto de autoconservacién, la adaptacién a lo real que

) pasa - en la via de aceptacién de la Alianza Atlantica -por

el reconocimiento efectivo de la dependencia de los USA sigue

i poseyendo -para las mayorias dominantes de nuestros grupos

! un caracter basicamente negativo. Negatividad que solo en
partes y de modo ambiguo, tiende a ser compensada por la vaga

1 y_debil asociacién para esas mismas mayorias- de la Alianza

Atlantica con los paises europeos. Porque como ya hemos antici-

j pado, Europa Occidental - una Europa idealizada y futurible-

aparece precisamente como una alternativa positiva- una tercera

} via autonoma- tanto frente a la dependencia militar directa

de Norteamerica, como frente al hecho de la actual hegemonia

2 norteamericana en la OTAN. Lo que parece ser el resultado

1 de una disociacién (mas o menos idealizante) en la actual
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imagen espafiola de Occidente,mediante la que los Estados Unidos

de América absorben y concentran todos los elementos negativos
de la dimensién imperialista de Occidente, mientras que una

Europa como proyecto se convierte en la posibilidad poéitiva

de constitucién de un tercer blogue capaz de equilibrar 1la
situacién entre las dos grandes potencias antagdnicas, contribu

yendo asi a la distensién internacional. Tal disociacién

Se particulariza en la diferenciacién entre la Comunidad Econé-

mica Europea -autentica representacidén de Europa para nuestros

grupos- y 1la OTAN, en cuanto "instrumento del imperialismo

norteamericano" -como vimos-, para nuestro blogque mayoritario
anti~OTAN:

"Yo creo que el Mercado Comin es mMmAS
Europa que....

Es mas Europa que la OTAN... Si ..
De entrada, el Mercado Comdn sdlo son

paises europeos y la OTAN la forman
paises americanos y europeos ..." (8/32)

Ademas, de forma proyectiva, 1la incorporacién de Espaiia a la

Comunidad Econdémica Europea tiende a ser contemplada por nuestros

grupos como la Consumacién del viejo suefio politico, social v

cultural de los espafioles de ser reconocidos como auténticamente

europeos, (después de siglos de discriminacién y complejo de
inferioridad nacionales) aunque para ello haya que pagar los

costes econdmicos de la adhesién al Mercado Comtn. Lo gque vya

de por si supone un movimiento de promocién nacional de restauracién

de la auténtica identidad cspafiols que se quiere reforzar con

la racionalizacién de que Espaiia sale asi, por fin, de su aislamiento

politico y econdmico y se incorpora al progreso, al bienestar

y al desarrolle cultural europeo, evitando la recaida en el -
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Recuperando de nuevo una posicién idealizante (en contraste

con la posicién depresiva, determinada por la relacién directa

OTAN-USA), tales mayorias dominantes de nuestros grupos, subra-

yan la aproximacién de Espana hacia Europa como el principio

de un proceso de diferenciacién de la propia empresa que ha

de llevarle a constituirse como un nuevo blogque frente a la

anterior hegemonia nortamericana:

Y estoy convencido de que Espaiia
estd buscando utltimamente, y quizAs
sea con este Gobierno, una identi-
ficacién mé&s con Europa. Que Europa
esté& intentando salirse a la gente
ésta, con Norteamérica bajo su
influencia econtmica, estad inten-
tando salirse de los dos bloques
y formar wuna especie de Europa
diferente."

(6/11)

Europa diferenciada del futuro que inclusc se celebra como

una posibilidad de "brillantes" perspectivas, que unida permi-
tira -finalmente- independizarse a los propios espafnoles de
América, creando los europeos una nueva potencia competitiva

con América y Rusia:

", ..En la Comunidad Econdmica
Europea, guierc decir, gque como
hay esas posibilidades tan brillan-
tes, pues van a llegar ahora nues-
tros politices y lo van a proponer,
y dentro de nada gquitarnos de
agui a los americanos y a todos,

Yy vamos, somos una potencia que
competimos con Rusia y con Améri-
ca..."

(8/37)

8/37
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Actitudes y proyecciones que alejan, en principio, audn mas

de la ecuacidén QOTAN = USA, sofando con alternativas a la misma,

pero que mientras se alcanza la culminaci6én histérica de esa

alternativa expresa, pueden contribuir (sobre todo respecto

del centro flotante e indefinido de nuestros grupos) a dgue

la aproximacién a FEuropa -la mayor asociacién con la misma-

pueda ser también contemplada como una compensacién simbholica.

Y en ese sentido, determinadas fracciones realistas de nuestros

grupos llegan a considerar que la adhesién a la OTAN constituye

"un precio” o "unimpuesto" a pagar por la deseada incorporacioén

a la Comunidad Econémica Europea:

"La OTAN es una especie de impuesto
que hay que pagar por entrar en
la Comunidad Econémica Europea".

(4/25)

"... Es un precio a pagar por
estar en el Mercado Comun".

(7/82)

"Estamos en la OTAN y a cambio
nos dejan entrar en el Mercade
Coman",

(8/11)

"La entrada en el Mercado Comun
estoy convencidisima de gque ha
sido porgue estamos en la OTAN,
si no, no entramos". :

(5/36)

"Yo pienso que es una cuota que
se debe pagar, yo no estoy muy
de acuerdo, pero es una cuota
que se debe pagar..."

(7/48
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En definitiva, el discurso realista puede asumir mas facilmente

la sobrecarga de una forzada adhesién a la OTAN (racicnal,

perc represiva), si puede ofrecer la compensacién de una incor-

poracién a Europa, que entrafa la promesa para el futuro de

una mayor autonomia potencial respecto de las grandes potencias

para Europa vy para Espafa. Lo que entranaria -en un udltimo

nivel de profundidad- tanto como empezar a remodelar la imagen

de la Alianza Atlantica como un lugar de latente tensidén-mo

mento tercero y final- entre los Estados Unidos de América y la nueva Euro-

pa emergente.

No obstante, la adaptacién final realista a la Alianza Atlanti-

ca sigue siendo, en cualquier caso, un proceso deprimente,

racionalizado y represivo para las mayorias dominantes de

nuestros grupos, que en el mejor de los casos reclaman que

'se les convenza' (...que se asuma su 'mala conciencia') no
a través de proclamas ideoldégicas o de peticiones de 'actos

de fé' en el poder, sino mediante una informacién objetiva,

que ponga de manifiesto tal contrapartida ventajosa para Espa-

fia, por el sacrificio que se ve obligada a realizar. En princi-

pio, los nucleos mas radicales e intransigentes de nuestros

grupos proclaman su absoluta oposicién a la integracién a

la OTAN, incluso —como va vimos- por la via de la 'racionaliza-

cién reflexiva' sobre las 'exigencias de lo real', etc. etc.:

"A_ mi personalmente no me van
a convencer, me digan lo gque me
digan... a mi no me van a conven-
cer, me digan lo gue me digan,
de la necesidad de Espafna de estar
en la OTAN".

(6/40)
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Pero la apertura al proceso de adaptacién a lo real parece

iniciarse desde el momento mismo en gque la expresién afectiva

de una denegacién total de la relacidén con la OTAN cede el

paso a una peticién de informacién objetiva que permita con-

trastar racionalmente las ventajas e inconvenientes de la

adhesidén a la Alianza Atlantica:

"Pero ademas teniamocs gque tener
muchisima mas informacién, para
saber todos los pros y los contras,
porgque a lo mejor para mi seria
una neutralidad".

(6/19)

Pues la peticién de informacidén objetiva entrana, en 1dltima

instancia, la admisién de la posibilidad de que en términos

reales nc exista mas remedic gque aceptar la necesidad de 1la

adhesién como un 'mal menor', por lo gue "informar bien"

~segun ya observamos- consiste en una 'racionalizaci®n represi-

va' que demuestre los fundamentos o ‘'razones objetivas' de

la inevitabilidad de una forzada y odicsa ("no nos queda mas

cojones") adhesi6én a la OTAN, contraponiéndose asi la informa-

cidn obijetiva (represiva) a la inexistente "seduccién" de

la Alianza Atlantica (por su "cara" bonita), como propuesta

ideoldgica para las mayorias dominantes de nuestros grupos:

"Yo pienso gque depende de la infor-
macidén. O sea, yo estoy en contra
de la OTAN, pero vamos a Ver:
a mi me wviene [Pelipe: no, no,
si es que, mira, el referendum
lo hacemos porgque lo tenemos gque
decidir todos, pero qgue no nos
gueda mas cojones (gue 'permanecer
en la OTAN), por esto, por esto
Y por esto; pero me viene informan-
do y me dice el porqué, peq&:pgr




la cara no, por la cara, no, pero
si informan pienso que mucha gente
tomara, si informan bien".

(6/39)

Ahora bien, una vez que se acepta la posibilidad de una adapta-

ciotn racionalizada y represiva a la adhesién a la OTAN (que

comportaria, ademds, gue sea el poder mismo el que pague con
la 'mala conciencia' de unos ciudadanos culpabilizados y refun-
fufiantes por tener gque ceder...), esta practica 'wventa del
alma' (esto es, del ideal de neutralidad traicionado) tiene

su precio, y las fracciones realistas mAs agquiescientes al

convencimiente demandan vy esperan gque el poder socialista
(encausado en la persona del presidente del Gobierno) obtenga

las mayores ventajas o contrapartidas posibles de la adhesién:

"Como no es vinculante, habré
otro tipo de tratadeos, como sera
reduccidén de tropas yangquis dJue
son las bases de aqui, habré& una
serie de contrapartidas importan-
tes, como no utilizacidén del suelo
su plan nuclear, wuna serie de
contrapartidas en donde €1 (Felipe
Gonzalez)} lo sacard en adelante",

(6/39).

Tales contrapartidas -segun los discursos de nuestros grupos-

serian bien negativas -reduccidén de las bases y tropas nortea-
mericanas en Espana, mantenimiento de eXportaciones sensibles,
como las del calzado , a los Estados Unidos...-, bien positivas
como: la propia adhesién al Mercado Comin Europeo, la soberania
sobre el Pefién de Gibraltar, el acesc a la informacién y a

la tecnologia de punta, etc. etc. ¥ en dltimo lugar, g?%es
s
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contrapartidas se ven por algin ndcleo conformista de nuestros

grupos como una compensacidén por el desencanto y pasividad

de los ciudadanos, que refugiados cada vez mas en su vida

privada, gracias a estas mismas contrapartidas (concebidas
como 'la zanahoria' que permite aguantar al burro de carga},

volveran a votar al PSOE y a caminar por donde é1 mismo quiera:

"A mi no me preocupa nada guién
se siente en el sillén ese...
a mi lo que me importa realmente
es gue me den marcha para vivir...
Entonces, como a la mayoria también
le preocupa eso, es la gente bas-
tante inteligente, Yy entonces,
te montaran contrapartidas intere-
santisimas, te desgravard muchisi-
mas mas cosas al cobrarte, que
veas una pequefla esperanza y vas
a votar al mismo sistema, al mismo
PSOE, y entraremos a donde quieran,
Y todo 1lo que van sacando, lo
conseguiran, porque no hay una
unidad, no se une la gente mas
¢ __menos importante como para que
le puedan tener miedo. E1 personal
estd cantidad de controlado por
muchas cosas. No te puedes mover,
te encuentras en wuna situacién
totalmente extraila y diferente,
por ejemplo, a lo que era esta
ciudad hace wunos afios a ahora,
han cambiado tanto las cosas,
que la gente no le interesa nada
mas gque un poco de vida, un poco
de vida y tranquilidad".

(6/38)



La forzada y desganada adhesién a la OTAN, impuesta, de forma

clasica, a la vez por procedimientos coactivos Y corrupciones
("Peitsche wund Zuckerbrot": "latigo y zanahorias") por el
poder socialista, es interpretada asi como el resultado final
del proceso de desmovilizacién, desencanto ideolégico y refugio

en la privacidad que ha supuesto la transicién postfranquistas:

la OTAN corona, de este modo, un proceso de estabilizacién
politica y de adaptacién a lo real, que a cambio (supuestamen-
te} de garantizar la tranquilidad de unos ciudadanos conformis-
tas, consagra su alienacién ideologica. Desde el punto de

vista internacional, el proceso de la transicién queda también

clausurado.
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EL MARCO DE REFERENCIA CGLOBAL DE LAS OPINIONES SOBRE LA

POLITICA INTERNACIONAL

Los grupos sitdGan un claro contexto de opiniones y actitudes
ideolégicas a la hora de analizar la situacién mundial,
la politica internacional, de hoy en dia y la posible -
actuacidén de Espafia en este marco. Es en base a dicho -
contexto como pueden evaluarse mejor sus opiniones y -
posiciones mas concretas ante el tema de la OTAN, y sobre
todo, las que vienen a enmarcar y marcar las lineas de -
posible desarrollo futuro de dichas opiniones y actitudes
grupales,

Aungue existan muchos elementos genéricos en las dinamicas
de los grupos, vamos a abordar los cuatro elementos que
se presentan como mas importantes y con mayor influencia
en los discursos de los grupos. Estos puntos de vista -
podriamos denominarlos.,

- La concepcién de la economia como la base de cualguier

politica internacional.

- La concepcidén del mundo como una situacién de -

bipolaridad dominante,
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- La actitud pragmatica-adaptacionista ante los
"? de la vida social.

&I - La opcién europea como via de salida rara Espaiia.

hechos
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La Economia es la base de la Politica Internacional

Este punto de vista es, casi, un lugar comin en
los grupes. Para éstos las relaciones econdmicas,
el "dinero", los "intereses comerciales" son los
que moverian el conjuntc de relaciones entre los

paises, maAs alld de cualguier tipo de politica,

ideologia, religidén etc ... qgue aparentemente pretendan

defender unc u otro pais, uno u otro blogque de paises.

Sea cual sea el estrato social, sea cual sea la
edad de los asistentes a los grupos, en todos ellos
aparece la misma idea: "fundamentalmente la politica
exterior viene determinada por la politica econdmica"
(4/12 Jévenes).

Para los grupos no s6lo es la economia lo gue vendria
a sobre-determinar el conjunto de relaciones inter-
nacionales de un modo genérico, sino gue seria el
eslabdén bien concreto gque moveria la actual "carrera
de armamentos"”, el enfrentamiento entre blogues mas
alld de la ideologia de los mismos, las "guerras
convencionales y localizadas", constituyendo una
concepcién que impregna todas las percepciones vy

opiniones de los grupos sobre estos temas.
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Determinacién econdémica de los hechos internacionales
]' gque dota a estos de una dindmica y un caracter -

inevitable y objetivamente mads allid de las voluntades

de los pueblos del mundo, y en ciertos casos de
‘ ' los mismos dirigentes politicos; caracter objetiva-
) mente que conlleva a un espiritu 'adaptacionista'
! : ante los mismos y ante las tendencias presuntamente

existentes a partir de la citada determinacién -

| econdmica.

' h Tanto las dindmicas generales, como las mas parti-
culares vienen 'marcadas y selladas' para los grupos

J’l por el citado influjo de la economia, especialmente

‘ : importante es el 'elemento militar' de la actual

f ) situacién mundial: "carrera de armamentos", "guerras",

. etc.

’ h "Cuando se habla del poder militar
w 3 " detras esta el dinero ..."

( h (Administrativos 35 a
’ . 45 anos RG. N2 2 p.8)

’ 1 "... la carrera de armamentos y las

a potencias yo gque para mi qgue todo
‘ ' eso va parejo, porque los de las
' fabricas de armamentos tienen que
vivir de algo, es todo una cadena

\ j o

l‘1 (Obreros Industrisles, -
( : 30 a 40 anos RG, N2 3, P, 9)
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"... las relaciones internacionales
pienso gque se mueven muy mucho por
cuestiones econdmicas .

{Profesionales Liberales
de 30 a 40 afios RG, N2 8
P. 2)

"Cadena" de situaciones, problemas y dinamicas en
las que de modo progresivo nuestro pais se va viendo
atrapado en opinién de los grupos como maAs adelante

veremos.
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El mundo actual como un mundo bipolar

Para la inmensa mayoria de los asistentes a 1los
grupos y en Jlos discursos centrales dominantes en
los mismos el mundo actual estad repartido en dos
esferas de influencias en dos bloques hegemonizadas
respectivamente por EEUU y la URSS, reparto del
planeta surgido a raiz del final de la II Guerra

Mundial y de los acuerdos de Yalta.

"Quizds sea bueno pensar en lo que
ha sido 1la evolucién histérica a
nivel internacional, la evolucidén
de los ultimos 40 afios después de
la 22 Guerra Mundial, porgue de hecho

pienso gue la mayoria de los conflictos

que estamos viviendo radican posible-
mente de esos afios, por lo menos

esa es mi opinidén, a raiz del resultado

de la 228 Guerra Mundial lo que se
ha wvisto ha sido una polarizacién
del blogque, y a mi me parece que
el tema de los bloques y el enfren-
tamiento entre los bloques es el
tema méas grave, por lo menos el tema
fundamental, luego hay conflictos
subsidiarios y la realidad es que
el hecho de enfrentamiento entre
la Unién Soviética y los Estados
Unidos en el mundo, en el sudoeste
asiatico, en América, en Oriente
Medio, no responde mas que a ese
enfrentamiento entre blogques"”

{Profesionales RG. Ne 1,
P. 2)
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"El tema fundamental", la clave de fondo de la -
situacién mundial la situan los grupos en este -
conficto de intereses e influencias mas que de-
ideologias y/o politicas. A veces, dado el peso
'simb6lico' del conflicto Este-Oeste los grupos
pretenden indagar, penetrar, en posibles razones
de orden ideoldégico sin encontrarlas, entrando en
una cierta desazdén dada la percepcién similar de
uno y otro blogue y reafirmandose en la coherencia
de los puntos de vista grupales sobre la influencia
de las 'razones de orden econdémico' en la politica

internacicnal y en los conflictos entre bleogques.

En la caracterizacidn y agudizacién de este conflicto
se podria establecer una cierta diferenciaciodn,
un cierto matiz entre los grupos de profesionales
¥y sectores sociales super-ordinadeos y los grupos
obreros y de sectores sociales mas sub-ordinados.
a) Para los grupos super-ordinados el conflicto
es serio y grave, y Jjunto a razones econdmicas -
existirian otras de ftipo ideoldgico que lo agravan
por un lado y caracterizan por otrc, en el sentido
de deslindar el campo de los ‘'amiges' y de los -
'enemigos"'. Diferenciacidén especialmente notable
en la fraccidén neo-conservadora de estos grupos

socilales: para esta fraccidon EEUU es la "libertad"
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y la URRS es la "tirania". (2/4 Universitarios).
b) Para 1los grupos subordinados, sin embargo,la
oposicién no es tanto libertad-tirania en el terreno
de los 'derechos'humanos', sino capacidad de consumo
o no de un blogue u otro (es significativo como
el 'consumo' en los grupos subordinadeos ejerce de
'equivalente' de los derechos democraticos) y sobre
tode no se trata tanto de un enfrentamiento radical
de un blogue u otro, sino de una mera oposiciédn,

de una 'rivalidad'.

"no veo gue son ni contrarios, son
rivales como en una partida de ajedrez"

(Administrativos. RG.
N2 2, P. 5)

"se pegan en la TV y luego se van
a tomar copas".

(A, Casa RG. N& 5, P.
67)

Oposicién y no enemistad profunda gue 1llevaria a
los grupos a no confiar, a no ver posible en el
horizonte inmediato un conflicto entre ambos blogques,
amen de los posibles peligros de guerra nuclear

que dicho conflictc conllevaria (Alejamiento del
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horizonte del conflicto que quitaria peso argumental
a los 'elementos’ discursivos que tanto en discursos
anti-OTAN como pro-OTAN suelen utilizarse en relacién
al peligro de guerra nuclear).

Siendo dificil, casi imposible, el conflicto abierto
Yy directo Este/Oeste, URSS/EEUU los grupos si perciben
las relaciones con el anterior enfrentamiento en
diversas zonas del Planeta, y en multitud de guerras
convencionales que hoy se suceden Y mantienen, -
Guerras convencionales posibles, e incluso deseables
para los EEUU y 1a URRS, segtn 1la mayoria de los
grupos, ya que estos bueden dirimir en ellos 3us
'oposiciones', mejorar sus ventajas, probar sus
nuevos armamentos Y deshechar sus stocks atrasados,
todo ello en perjuicio de 1los directamente implicados
Y en beneficio directo de las dos primeras botencias
Yy de la industria militar,

Este escenario internacional dominante en los grupos
N0 parece, en opinién de estos, que vaya a ser -
alterado en 1lo inmediato, Ya que los grupos no -
vislumbran ningun pais, ni grupo de paises que puedan
poner en peligro dicha dominacién vy hegemonia. En
este sentido sélo se Tecuperan como 'posibles' -
discrepantes con el anterior ‘reparto', pero sin

fuerza atn, para forzar uno nuevo a China, Japén
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Y en menor grado 'Europa' (Europa del Oeste, ya
que los grupos al hablar de Europa casi siempre
su referencia es Europa del Oeste) ya que ésta se
encuentra muy dividida, "todos quieren ser jefes",
y también muy dominada por EEUU, lo que dificulta
sSu posicidn.

Asimismo, aunque maAs minoritario Y producido por
sectores mas a la izquierda de 1los grupos, surge
como 'movimiento disidente' el 'Movimiento de Paises
No-alineados', movimiento en recesidén en la opinién
de estos sectores de izquierda y con una influencia
decreciente en la politica internacional, 'Movimiento'
que, por otro lado, es percibido como un bloque
de paises que no aspira a una dominacidén ¥ a un
liderargo, sino sélo a una mera defensa de sus paises
miembros (caracterizacién importante para la decisién
de fracciones de estos sectores de incorporarse
a Europa, como veremos mas adelante, y abandonar
asi 'veleidades'! Y 'posiciones no-alineaca:s Y tercer-

mundistas).

EEUU y la URSS, a la cabeza de sus respectivos blogques
se enfrentan, pues, sin amenazas inmediatas a su
soberania. Ahora bien, los grupos situvandc este
escenario y la citada caracterizacidn similar profunda

entre ambos paises si vienen a situar un matiz -

049



diferencial entre ambos: EEUU tendria un caracter
mas beligerante y agresivo que la URSS, matiz -
especialmente remarcado por los grupos sub-ordinados
Yy mas cercanos a las actitudes anti-OTAN, aunque
no se limita a ellos solos, sino que se extiende
a Mas grupos:

{mod.) "¢quien tendria mas responsabilidad
en la tensién de la situacién inter-
nacional ...?

Yo creo que América.

América ..."

(Administrativos, RG.
N2 2, P, 29)

"estamos en la zona de influencia
de EEUU y eso es 1lo dque estamos -
pagando ..., para mi son ellos los
que mandan aunque nosotros tenemos
cierto derecho al pataleo ..."

(Obreraos, RG. NQ 3, P,

.. en Ginebra, los rusos estaban
un poco mas blandos, se podia dialogar
un poco mas con ellos ..."

(RG. N2 3, P. 6)

... Norteamerica quiere ser la gran
potencia mundial ..."

(RG. N2 3, P. 7)

... la mas follonera, Rusia ha sido
mas pacifica ..."

(RG. NQ 3, P, 7)
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El Pragmatismo y Adaptacionismo como caracteristica

actitudinal dominante en los grupos

La experiencia histéorica reciente de nuestro pals,
asi como distintos factores culturales, ideolégicos
etc, han inducido el desarrollo en amplios sectores
de la poblacién espaifiocla de una actitud creciente-
mente 'pragmatica', lejos de actitudes mAs frontales,
mas rupturistas, mds cercanas a un pensamiento que
cree posible la transformacién de .la sociedad. La

frase 'La realidad es la que hay y hay que aceptarla

"y acomodarse a ella' podria sintetizar esta actitud

pragmatica y realista que lleva a aceptar, sin -
cuestionamientos, los 1limites de lo ‘real' ...,
en una actitud que se podria caracterizar como -
préxima el 'materialismo wvulgar' o© 'mecanicismo'
de anteriores filosofias. El cambio, la transformacidn
social se aleja de este pensamiento y se sustituye
por un 'evolucionismo' de uno u otro signo gue confia
en la evolucién social circunscrita por las leves
econdmicas determinantes, (no s6lo en la politica

internacicnal sino en la realidad social mas extens@.

Esta actitud pragmatica y adaptacionista tiene un
claro reflejo en las opiniones y actitudes ante
la politica internacional y a la polaridad dominante
en el mundo. Tanto las mayorias centrales, como
los grupos mas pro-OTAN y anti-OTAN se 'pliegan'
ante esta realidad mundial de orden superior y -

reconocen su 'impotencia ' ante la misma. Para esta
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actitud pragmatica y adaptacionista (un concepto
no implica el otro) Espana debe incorporarse, de

un modo u otro, a uno de los blogues en presencia:

Para el discur so neo-conservador la cuestidén es

clara y nitida, sin matices ni ambiguedades

"o eres occidental o eres del Este"

(Nacleo neo-conservador,
Universitarios RG. NQ
4, P. 33)

Para las mayorias centrales, mds indecisas y oscilantes,

mads cercanas actitudinales a la posicidén anti-OTAN,
pero mas 'receptivas' a la argumentacidén de la -
inevitabilidad de la permanencia en la OTAN, la
cuestion estd también clara, aungque se exprese como
renuncia, como 'represidn' de una situacién ideal

vy una aceptacidén de lo real:

"vo creo gque sSi no participas de
alguna manera de los americanos o
de los rusos ... tu estas fuera de
esa gente ...

... te empiezan a minar, la situacién
econémica, los embargos ..."

(Administrativos, RG.
Ne 2, P. 6)
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E incluso en un grupo unanimente anti-OTAN como
el grupo n? 3 de Obreros Industriales de 30 a 40
afnos, reconocen a su pesar el 'cerco! que conllevan

los bloques para una posicién independiente y aislada
de Espaiia.

"Las dos potencias nos tienen en
un puiio, lo miremos como 1lo miremos,
mires por donde mires.

Escapatoria no hay.

Mientras se haga lo que a ellos les
conviene y los vaya bién, no ocurrira
nada.

En el momento que les paremos los
piés, ya estamos listos.

(mod.) O sea, gue seria peligroso pararles
los piés, y seguir como estamos.

Darles la razoén.

Es muy peligroso, simplemente es
echarle valor, como Francia lo tuvo.

Nos movemos en la utopia".

(Obreros, RG.NQ 3, P.
15)
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S6lo una minoria percibe 1la posibilidad de salirse
de los bloques, ‘"es echarle wvalor como Francia",
pero con la mediatizacién, incluseo, de que “Francia

€S una potencia y Espafia no" (3/15).

De modo gque la actitud pragmatica y adaptacionista
llevaria, inplicitavente en 1a mayoria y explicamente
en la minoria, a la necesidad de que Espafia se -
incorpore al bloque occidental de una u otra forma.
Necesidad de incorporacién Yy actitud adaptacionista
que en los casos mas extremos toma incluso una forma
'servil! totalmente, como en un nacleoc de la reunién
ne 2 de Administrativos, nucleo de centro-derecha
Y con un discurso préximo al nec-conservador para
el que no sélo hay que incorporarse al blogque -
occidental, sino que también hay que impedir cualquier
accién o actividad que puede perjudicar a los 'amos ',

que pueda generar su 'ira'.

"8i lo vamos a mirar hasta con un
punto de vista egoista (las manifes-

taciones) son perjudiciales para
el propio pais gue hace las manifes-~
taciones",

(RG. N2 2, P, 15)
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Sin llegar a esta minoritaria posicidén, la mayoria
de los grupos se inscriben de lleno en la posicién
adaptacionista y pragmatica que conduce obligadamente
a la incorporacién al blogque Occidental.



-

3.4.-

La incorporacién a Europa como tarea imprescindible

3.4.1.-

La

actual posicién intermedia de Espaifa

en

el escenario internacional

En
de

en

el ‘'escenaric internacional' descrito
forma breve anteriormente, Llos grupos

su préactica totalidad perciben a Espana

- - ] I} -
como un pais intermedio que ni esta a 1la

cabeza de los paises industrializados vy

civilizados, ni pertenece, ya, a los paises

atrasados y subdesarrollados, aunque puede

todavia caer en los mismos en opinidén de

ciertas fracciones minoritarias.

Posicién intermedia de Espafia, que tendria

un

reflejo, para ciertas fracciones mas

criticas y conservadoras como los profesionales

de
de

la RG, N2 8, en una cierta indefinicién

la actual politica exterior:

"El problema que tiene Espaila es,
gque no es un pais totalmente avanzado,
Yy tampoco es un pais tercermundista,
entonces, su politica exterior vyo
creco que en los 1dltimos, bastantes
arios, esta un poco entre acercarse
a latinoamérica o a los paises Arabes
Yy tratar de estar con ellos y por
otra parte acercarse a Estados Unidos,
acercarse a Europa y meterse dentro
de ese mundo".

{Profesionales Conservadores
RG. N2 8, P. 3}
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La posicidén intermedia de Espafia entre EEUU
y Europa, el Occidente y América Latina Yy
paises Aarabes ('tradicionales pueblos amigos'
en un cierto lenguaje oficial) es recogida
basicamente por todos los grupos, con términos
incluso similares. "Espafia se encuentra en
una parte intermedia <éno?" (Obreros, RG.
Ne 6, P, 7). Dicha posicidén intermedia -
dificultaria en el contexto citado hasta
ahora, la posible neutralidad e independencia
de nuestro pais y presionaria hacia una -
incorporacién de Espaifia en una 'instancia
suprenacional' y hacia una definicién mas
concreta del proyecto exterior de nuestro
pais (proyecto que guarda una estrecha -
relacidén con la nueva identidad de 1los -

espafiocles),
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3.4.2.-0Occidente, el camino de Espafia: Europa para

las mayorias centrales de los grupos y EEUU

para la minoria neo-conservadora.

El fin del tradicional aislamiento de nuestro
pais se presenta como una tarea imprescindible
no sélo por el actual escenario internacional,
sino por lo que también significa de incor-
poracidn a unos modos Y formas de vida mas
democrdticos en Jlo politico, y con un mayor
nivel de vida en 1lo econdmico. social y -

cultural.

Con excepcién de minorias marcadas tanto
en la derecha (conservadores integristas
presentes en la reunidén n? 7 de Empleados
de 35 a 45 afios), como en la izquierda -
(nicleos radicales de 1los obreros de la -
reunién n2 6), un ‘consenso' se produce en
todos los grupos sobre la necesidad de superar

el 'aislamiento! espariol:
"pienso gue Espafia lo que N0  puede
seguir es sola .,."

(Profesionales. Cons.
RG. Ne 8, pP. 11)
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"no puedes vivir aislado del mundo

(Emp lLeados, RG. NQ 7.
P. 20)

Estando de acuerdo en esto, la conclusién
es evidente: la incorporacién al Occidente
es el corolario inevitable. Ahora bien, el
Occidente para los grupos se matiza en dos
posiciones: a) la mayoritaria gue metonimiza
a Europa como Occidente y b} la minoritaria

¥ neo-conservadora que lo hace en EEUU,

a) Para la posicidén mayoritaria Europa es
la via de desarrollo de Espaifia. Idea especial-
mente marcada en les grupos mas cercanos
al PSOE, que incluso ven en el 'europeismo'
acentuado una nueva ‘'carta de identidad’

del pueblo espariol.

"Y estoy convencido que Espafia esta
buscando Ultimamente vy guizas sea
con éste gobierno, una identificacién
mas con Europa. Que Europa esta -
intentando salirse a la gente ésta,
con Norteamérica bajo su influencia
econdémica,estd intentando salirse
de los dos blogques y forma una especie
de Europa diferente".

(Ndcleo Ugetista, Obreros
Ind. RG. N2 6, P. 11)
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Europa para este discurso es una opcién a
desarrollar no s6lo como una via o salida
para Espafna, sino también de cara a la propia
Europa en el sentido de promover su unidad,
su indepandencia y poderio econdémico y -~
militar.

Es precisamente en estas fracciones mas -
cercanas al PSOE donde se produce la uUnica
mencidén de los grupos en torno al apoyo a
un sistema de defensa estrictamente europeo,
diferenciado de la OTAN.

"Eso habria que crearlo ..

Habria que crear 1la verdadera -
organizacién de defensa de Europa

Organizacidén militar europea, pero
exclusivamente de Europa al margen
de los EEUU,.

Seria una potencia mucho més que
los rusos y los américanos "

(RG. N@ 2, P. 41}
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Sistema de defensa europea, no vinculado
i; directamente a 1a OTAN como en el caso de
la OTAN, que seria uno de los elementos basicos
\ para una Europa (del Oeste) unida y fuerte
que pudiera desarrollar una politica diferen-
{ éiada e independiente con respecto a las

grandes potencias.

"Pero es que yo pienso gque no se
ha planteade asi, o© sea, hay dos
blogues esta claro <¢no?, lo gque se
;‘ ha comentado es que Europa.

Bloques.

Eurepa se g¢quiere abrir y gque hace,
‘ o sea, un tercer bloque éno?, o sea,
( una tercera via éno?, no por narices,
J o estas en la OTAN, o estéas en otro.

i Todos los planes alternativos que
g estd dando, que va no es una.

Wf Claro gue si.

Porgque si, esta dando alternativas,
alplan éste ... esa, se ha hecho
el plan Eureka también, gque es una
contra partida importante y bastante
mejor que".

——

| {Obreros I. de 25 a 35
: afios, RG. N2 6, P. 14)
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Proceso de unidad y potenciacién de Europa
como proyecto politico propio gque va mas alla
de la denunciada crisis existente en la CEE
y al que debe incorporarse Espafia. Europa se
presenta asi como via de desarrollo de nuestra
nacidén, como la consecucién de una vieja meta
histérica y como una meta que si bien menoscaba
parcialmente la independencia nacional, al
menos permite la conformacién de una nueva
identidad y una independencia 'relativa' superior
a las de otras posibles opciones. Formula -
‘contradictoria' atGn de identidad pero que
permite parcialmente resolver las presiones
de distinto tipo que perciben los grupos -
(inevitabil idad de una unién 'superior' a la
nacional, presiones de EEUU, conflicto Este-
Oeste etc ...)

"Yo creo que 1los pueblos necesitan
su independencia. El mal rollo esta
en que estan manejados por los Estados
Unidos o manejados por los Rusos.
Claro.

Yo creo gque 1los pueblos necesitan
independencia,

Y no estar presionados,
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Y como minimo Europa esta unida a
nivel de tercera potencia.

Si, cada pueblo su independencia.
Por lo menos en el Mercade Comun.

Mira, otra cosa. Una idea que vyo
tengo yque parece que se estd avanzando
bastante a nivel europeo, en la unidad
de Europa.

Enfrentard a las grandes potencias
como EEUU y Rusia (Voces)".

(Empleados, RG, No 7,
P, 49)

Europeizacién de nuestro pais que supone
un paso adelante en el proceso de modernizacidn
de Espafha, que significa en cierto modo un
culmen del proceso de transicidn politica
experimentado a raiz de la muerte de Franco,
¥ qﬁe es apoyado por las mayorias de los
grupos:

"creo gque Espafia se lanza a Europa
porque le conviene mas"

(Universitarios, RG, N@
4, P. 26)

“... la imAdgen de Espafia es mas -
europeista ahora, muchisimo mas -
Europeista que américana".

{Cbreros, RG., N2 6, P,
11)



———

DR
(mod.) "Znos ponen a Europa como modelo?
Si.
Si.

A algln sitio tienen gue mirar,

Es lo gue interesa.

Lo que interesa ..."
{Profesionales, RG. No
8, P. 24)

b) Para la posicién minoritaria de los grupos
(nacleos neo-conservadores de los dgrupos
n® 4 de Universitarios y n2 8 de Profesionales
Conservadores), la occidentalizacidén de nuestro
pais pasa mas por una vinculacién més directa
con los EEUU, que por una 'europeizacidn'
del mismo. Aproximacién gue no s6lo se basg
en su concepcién profunda y mas global del
enfrentamiento Este-Oeste, sino gque también
se enraiza en unas consideraciones mas -
concretas sobre los posibles mayores -
beneficios para nuestro pais de la relacidn

con EEUU,

064



P

"vo pienso que a Espana hoy por
hoy le sigue interesando mas la -
inversién americana que la del Mercado
Comin. Estoy de acuerdo un poco -
contigo en cuanto que ahi nos vamos
a meter en una rueda y vamos a ver
como salimos de ella ...

Pero eso es ... YO €Creo gue no, vamecs,
0 sea que interesa muchco mas Europa
gque la inversidén americana, para

la entrada ...

{Profesionales. RG. NQ
8. P. 31)

Reduciendo el papel de Europa a mero acolito
de EEUU.

"Yo creo gque también Europa induda-
blemente depende de Estados Unidos,
es decir, yo creo gue no existe como
tal, Europa existe geograficamente.,
pero que alguien me demuestre a mi
que Alemania, Francia, Italia, etc,
no dependen también, de otra forma
sigquieres, no mediante acuerdos -
bilaterales, no mediante convenios,
etc, pero de un modo indirecto dependen
también de Estados Unidos".

{Profesionales, RG. NQ
8, P. 31)
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Discurso neo-conservador minoritario y frontal
que exacerba las posiciones de los 'europeistas'
y de los 'anti-OTAN' como manifiesta muy clara-
mente la diné&mica de grupo de la RG. Ne 4,
Discurso negador de Espaia vy Europa gue no

encuentra eco en los grupos.

Posicién de los neo-conservadores coincidente

significativamente c¢on el discurso méas -

radicalizado (por razones diferentes) gque asimismo

niega la ildentidad europea come mera 'fachada'
de los EEUU,

"Pienso que el europeismo, la unién
europea ¢ como lo guerames llamar
es una fachada, una fachada para
incubrir la influencia de blogueo
Occidental o el blogue Norteamericano,
que estd muy disvirtuada su imagen
o la tiene muy fea, se tiene que
lavar la cara de alguna forma y esa
forma es a través de la influencia
gue tiene en Europa, haciendo unirse
a Europa y haciendo parecer diferente"

(Obreros, RG., N2 6, P.
14)
De modo que ambos :iiscursos 'radicales' negando
la opcidn europea, situarian dnicamente el -
conflicto Este-Oeste como posible marco de -

soluciones y opciones posibles a tomar por Esparia.
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3.4.3.-

Una posicién residual: el prevalecimiento de

la 'autargquia'

Unicamente dos nucleos reducidos en cuanto
& su peso numérico e incidencia social v o -
discursiva, se oponen a la Occidentalizacién
de Espafia como dijimos antes: a) los nlcleos
integris tas-franquistas Yy b} 1los nacleos -

radicalizados en la izquierda.

a) Para los primeros es indeseable cualguier
tipo de incorporacién de Espafia a una instancia
supra-nacional en cuanto significa de pérdida

de soberania e independencia nacional.

"¥0 no estoy de acuerdo con la entrada
de Espafia al mercado comun, ni a
la OTAN ni a nada ..."

(Empleados, RG, NQ 7,
P. 20)

"la entrada al mercado comun para
mi es gque obligan a hacer lo que
ellos quieren, no lo gue hago yo'.

(Emple.ados, RG. No 7,
P. 29)
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Posicién Qdel mantenimiento de un aislamiento
autarquico que choca frontalmente con las -
pPosiciones mayoritatias en los grupos que bPerciben
el fin del aislamiento Comoe un paso imprescindible

para nuestro pais en su avance democratico (4722
Yy 5/10).

b) Asimismo y justo en lasg bosiciones politicas
mas contrarias a las anteriores el nticleo mas
radicalizado de 1la reunidén n? 6 de Obreros de
25 a 35 afios, mantiene posiciones similares en
Cuanto a la lo integracién de Esparia en ninguna
instancia Supra-nacional.
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LA NEUTRALIDAD COMO DESEO IMPOSIBLE

Como en distintos lugares del informe se comenta 1la -

"neutralidad" es 1la aspiracién expresa para la mavoria

de los asistentes a los grupos, a excepcidén del beligerante
discurso neo-omemedar, Précticamente en todos los grupos
y discursos, incluso en los mas pro-OTAN 1la neutralidad
€8 un concepto incuestionable y con el que todos manifiestan
su formal acuerdo. Ahora bien, significativamente la -
aspiracién a la neutralidad se manifiesta basica y explicita-

mente en el terrenoc del deseo, del Ideal, de las actitudes

Yy afectos en muchos casos irrealizables;

"BEs que lo ideal, lo ideal seria
no tener nada ...

Es decir, aqui tienes due ser neutral
u

(Profesionales Conservadores
Pro-QTAN RG. N2 8, P.
36)

"Deberia estar en el medioc, pero
—=ad Jedlio
esta hacia un lado ..."

{ Amas de Cada, RG. NQ
5, P. 63)

"Lo mejor seria permanecer neutral,
pPero es que es imposible ..."

(Universitarios RG. Na
4, P, 4)
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Ultima frase muy significativa de los discursos mayoritarios
en los grupos: lo ideal es estar en medio, ser neutral

no estar ni con los rusos ni con los americanos, pero

pero dicha neutralidad es muy dificil por no decir "imposible"

en el mundo polarizado de hoy en dia.

La neutralidad como meta Positiva aparece asi como un deseo

€Xpreso pero inalcanzable. Es mas en muchos casos, préctica-

mente en los que la idea de neutralidad no va asociada
4 un pacisfismo mas activo, militante Y antimilitarista,
la idea y aspiracién de neutralidad parece encubrir una
aspiracién real e ideal a un cierto poderio, a una cierta
vocacién de centro o cabeza del imperio, eéspecialmente

en los grupos-superordinados.

En efecto y por negativo u omisién, 1la neutralidad para
los grupos si es imposible es pborque Espafia no tiene 1la
capacidad econémica, militar Y politica para serlo. En
los grupos sub-ordinados esto Se& expresa como imposibilidag
de Espafia de resistir las posibles presiones ante una -

posicidn neutral mas activa de nuestro pais.

"lo mejor para mi, seria una nuetralidad,

Hay bloques independientes.

Yo voy a eso iehl.

Pero no sé si con un pais con pocos
recursos y mal administrados Yy c<on

parc y con tal, tendrd la suficiente
revuelo como para aguantar.
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Estoy de acuerdo.

Un aislamiento, una serie de blogques
0 cosas".

(Obreros, RG, Ne 6, P.
19)

Y en los grupos super-ordinados se expresa mas como voluntad

de dominacién, que lleva incluso a los sectores mas jovenes

Y expontaneos de los mismos a considerar a EEUU neutral

orque 'hace lo que quiere' y tiene la potencia para hacerlo.
p

"Neutral es imposible, tienes que
tener, tienes qgue ser tu mismo una
potencia para poder ser neutral.

Exacto.
Y como Espafia ...

Pero yo c¢reo que Espafia tiene 1los
suficientes medics como para, para
ser neutral, vamos.

Si comparas, no.

Porque como se compara.

Porque si comparas con Estados Unidos,
no lo creo.

Es que Estados Unidos es neutral

Y Estados Unidos que tiene?.
No es neutral, estd en las bases.
Que Estados Unidos que?.

No es neutral".

(Universitarios, RG. (J R
4, P, 3)



Divisién de opiniones entre los 'pacifistas' de la reunién
y el nacleo 'neoconservador' de la misma, gque manifiesta
la potencialidad gque subyace en ciertos puntos de vista
sobre la neutralidad que posibilita su transformacién de
concepto en apoyo de una 'soberania no alineada', a concepto
(igual significante) de apoyo a una 'soberania imperial'

{distinte significado).
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PERCEPCIONES DIFERENCIALES DE LA CEE Y LA OTAN

Si bien la CEE y la OTAN representan instancias de caréacter
supra-nacional que asiduamente los grupos relacionan -
al punto de hacer de la OTAN una contrapartida del ingreso
en la CEE como veremos mas adelante-, 1los grupos, al menos
en las mayorias centrales de los mismos diferencian mas
o menos claramente el posible papel de cada una de ellas

Y la 'naturaleza' méas profunda de las mismas.

En efecto, mientras la CEE significaria el aspecto positivo

de la europeizacidén, la OTAN significaria el negativo.

Es méds, mientras la CEE se asocia claramente a Europa vy
al proceso de su construccién, la OTAN aparece como un

'escudo' militar estadounidense.

"Yo creo gque el Mercado Coman es
mas Europa que ...

Es mAs Europa gque la OTAN,

Si.

De entrada el Mercado Comin sdélo
son paises europeos, y la OTAN lo

forman paises americanos y europeos".

(Profesionales, RG. NQ
8, P. 32)




La CEE es la via hacia un proyecto europeo, la OTAN es

el mantenimiente de la dominacién estadounidense sobre

Espaiia.

5.1.-

El ingreso en la CEE, meta de un viejo suefio democratico

La incorporacidén a la CEE, aungue con divisidén de

opiniones sobre los posibles efectos positivos o
negativos que en el terreno econdémico pueda tener,

es valorada mayoritariamente de una forma positiva

como parte de un proyecto politico que con mayores

© menores costes va a significar la incorporacién
de Espafia a la ‘'definitiva' modernidad, proyecto
politico de carécter democratico e incubado en nuestro
pais en los afios de dominacién del regimen franguista,
los espafioles, en opinién de los grupos, desde siempre
hemos gquerido entrar en la CEE y ahora lo hemos -

conseguido.

"siempre hemos gquerido entrar en
Europa ... lo que pasa es qQue nunca
nos han admitido ...".

{Administrativos, RG.
Ne 2, P, 12)

... una de las metas principales

desde el 75 ..., el primer objetivo
del pueblo espaiiocl a raiz de acceder
a la democracia ... fue integrarse

en Europa ..."

{Universitarios, RG. Na
4, P. 22)
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“Es que es un tema politico, yo creo,
la entrada de Espaii al Mercado Comun
porgue ...

Es interés politico.

Interés politico.

No aislarse del resto de Europa.

De integrarse en Europa'.

(Empleados, RG. NQ 7.
P. 5)
"Entrar en el Mercado Coman, dgue

es un suefio, porgue es algo ...
Pues no se ...

... gque hemos pensado durante muchos
afios, perc y ¢gué estamos en Eurocpa,
estamos en Europa, entremos © no
entremos, no es una cuestidén econdmica,
economicamente yo pienso gue no nos
revierte para nada, no nos revierte
para nada ...".

{Profesicnales, RG, No
8, P. 9)

Siendo los grupos de Obreros los que de forma mas
matizada expresan su apoyo Yy reticencia profunda,
dada su situacién de 'clase' y su consiguiente percepciodn

de 'desfavorecidos'.
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"Yo no estoy a favor de entrar en
el Mercado Comdn pero no lo veo -
negativo del todo,

Es que estamos hablando.

Pienso que es un paso adelante, tiene
que suponer un paso hacia adelante
para Espaifia.

Yo estoy en contra, lo siento mucho.

Pero bastante en contra.

Yo estoy, pero vamos, no lo veo,
digo que estoy en contra, pero no
lo veo negativo del todo".

(Obreros, RG., N2 &, P.

62)
"a nosotros como clase baja, que
me parece dque somos todos, nos va
a influir mucho, en cuanto a los
costos elementales de todos los -
productos. Que 1las ventajas no sé
si las vamos a ver nosotros, no sé
si 1llegaremos a verlas, a ningan
nivel. Que nos van a fastidiar 1la
vida cotidiana nuestra".

{Obreros, RG. Ne 6, P.
67)
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Reticencias que no consiguen impedir un 0ltimo apoyo
reticente al ingreso, ya que "no nos podemos quedar
solos”. De modo gue la entrada en la CEE como parte
de un proyecto politico de 'europeizacién' y "moder-

nizacién' contaria con el consenso mayoritario de

los grupos.
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5.2.~- La OTAN como un escudo de EEUU

Frente a la anterior posicién pro-europea y pro-
]

H Mercado Comin, la OTAN se percibiria de forma

mayoritaria como una pieza mas del dispositivo militar
\’ y de dominacién planetaria de los EEUU. Esta percepcidn

‘ aparece de forma inequivoca en los grupos:

‘ Ll

... La OTAN es América.

~ La OTAN €s una organizacidén gue
!l no es propiamente la defensa de Europa"

‘ (RG. N2 2, P, 28}9

’ "... Las ordenes van a salir del
Pentagono.
|

Por supuesto ..."

(RG. N2 2, P. 49)

. n
[

... La OTAN totalmente con EEUU.

], El M. Comin tiene comercio con el
I : .Comecén también EEUU es un componente

' . ) de la OTAN y de hecho ello sigue
i el camino gue indiquen los EEUU ..."

({RG., N2 3, P, 20)

"América es el presidente de la -
M‘ OTAN, es la que manda ..."

; (RG. Ne 3, P. 21)
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Junto a esta percepcién estructural diferenciada,
los discursos gde los grupos también manifiestan dos
diferencias importantes €n cuanto a las repercusiones
del actual debate sobre la OTAN: mientras la CEE
seria bAsicamente una unidén comercial con un componente
econdmico de tipo 'tradicional', la OTAN junto al
aspecto militar defensa de EEUU, seria percibida
como una via de acceso a la tecnologia punta (vinculada
a la industria militar), es decir, a una cierta via
para Espafia de acceder al tren de las nuevas tecnclogias,

mas alld que las que pueda proporcionar el ingreso
en la CEE,.
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LA RACIONALIDAD DE LOS DISCURSOS: LOS DISCURSOS DF LAS
CONTRAPARTIDAS

En un capitulo anterior hemos situado 1la paradoja profunda

que recorre los grupos: actitudinalmente contrarios a la

OTAN, racionalmente mas abiertos y permeables a las posiciones

préximas al si.

Las mayorias centrales de los grupos,
Y fracciones de 1los

e incluso sectores
grupos mas militantemente anti-OTAN,
en la medida que comienzan a elaborar un discurso mas légico
Y racional sobre el tema tienden a caer en. la 'orbita!
de influencia del si. Esta situacién, este salto de lo
afectivo-negativo a 1o racional-positivo viene mediado

por muy diversos factores explicitos e implicitos. Entre

estos Ultimos es evidente que las concepciones desarrolladas
en el capitulo 3 y en especial la posicion pragmatica-
adaptacionista como actitud basica de los grupos tiene
una incidencia determinante, va que en 1la medida que 1los

grupos actitudinalmente estan en la 'adaptacién' en el
'pPlegamiento' vy 'subordinacién' al diktat de la realidad
'tal cual es' y rechazan cualquier tipo de actitud de -
cuestionamiento de 1la misma, esta posicién actitudinal
basica les lleva a aceptar los condicionamientos de todo

tipo que harian dificil 1la salida de Espafia de la OTAN.



——

‘ Las consecuencias de esta aceptacidén actitudinal se -

reflejarian en los discursos en lo gque podriamos denominar

las 'argumentaciones en negativo'

a favor de la permanencia
: " ( , en la OTAN,

Mientras que los discursos sobre las contra-
Y partidas podriamos denominarlas 'argumentaciones en positivo"',
f I Estando ambas argumentaciones mediatizadas por la aceptacidn

‘ forzosa y de corte 'regresivo' a 1la realidad.
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'Argumentaciones en negativo'

Las ‘'argumentaciones en negativo' (gue no disipan

la ‘'mala conciencia' de los grupos y en esta medida

no son los mas favorables para la argumentacidén pidblica)

constituyen un conjunto de razonamientos gque se -

vertebran en torno a varios ejes centrales,.

- Contexto socioeconémico de Espafia, que limita el

margen de maniobra y libertad de ésta,

- Presiones de Europa y de EEUU gque incidirian de

lleno en el cambio de actitud del PSCE.

- Repercusiones negativas de nuestra posible salida
en relacién a las exportacilones-importaciones -

(tecnologia, 'zapatos' ...)

Situacidén geo-estratégica de Espaiia.

Mientras en el caso de las contrapartidas y de las
‘argumentaciones en positivo' el sujeto/los sujetos
beneficiaries de 1las mismas seriamos todos los -
espanoles, en el caso de las ‘'argumentaciones en
negativo', se produce una cierta transferencia, ¥y
los sujetos grupales no se sienten 'sujetos-objetos'

de las mismas, sino que se delega en el PSOE como
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'sujeto-objeto' de las presiones etc ..., como si
@l resto de 1los espafioles no les afectase (salvo
que nos saliesemos de la OTAN). En este sentido es
claramente significativo este cambio de sujeto en
los discursos como demostrativo del intento de las
mayorias centrales de los grupos vy especialmente
de los mas situados a la izquierda de delegar en
el Gobierno la responsabilidad de 1la decisidén, de
ese intento de 'lavarse las manos como Pilatosg' gque
también se refleja en el 'voto en blanco' analizado
en otro lugar,

Los sujetos grupales de una forma ambivalente Yy -
paradéjica (siempre se encuentra esta situacién como
nicleo central que articula las posiciones ante 1la
OTAN) quieren que sea el Gobierno quien se haga cargo

de lo 'negativo', quieren transferir fuera de si

su 'mala conciencia'. Por ello mismo las 'argumentaciones

en negativo' no son las ma&s apropiadas ya gue no
implican a los sujetos sociales, no les movilizan
{o° lo hacen en menor medida gque las contrapartidas)
Yy ademas sitdan en primer plano la ‘'responsabilidad
gubernamental' en el tema y el 'cambio de posicidn

en el PSOE' respecto de la OTAN.
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Las 'argumentaciones en negativo' en los grupos sdlo
. P

llegarian a movilizarlos en caso de que se cumpliese

de verdad 1la salida de Espafia de 1la OTAN, con la

consiguiente ‘'materializacién'’ de los malos augurios

previstos, como se manifiesta en el siguiente vy

significativo texto de 1la mayoria central del grupo
mas anti-OTAN de losg realizados,

de 25 a 35 afios:

el grupo de obreros

"Las consecuencias econdmicas que
van a ser tan importantes, van a
tirar también por tierra el PSOE.
Si entramos en la OTAN, no creo que
corra tanto peligro como de la otra
manera. Porque si econdmicamente
al mantener una neutralidad, 1lo bloques
Y las cuestiones iban a ser impor-

tantes, porque légicamente iba a
Ser asi. Norteamérica no iba a -
permitir, ni Inglaterra, ni otros

paisesrimportantes, no iba a permitir,
que estuviéramos en la comunidad
econdmica europea Yy sin embargo,
a lo mejor, pasar olimpicamente de
la OTAN, de no aportar una historia
defensiva y tal Y lo que sea, y lo
gastos militares y lo que sea. Entonces,
las consecuencias econdmicas, la
repercusién para el pais Y para -
nosotros, iba a ser también grave,
que vamos a tirar al PSOE, en cuatro
dias lo vamos a tirar, porque -
estariamos en desacuerdo como estamos
ahora con toda ésta serie del paro,
de las historias fiscales y tal".

(Obreros, RG. No 6, P.
54 )



Los discursos de las contrapartidas

Estos constituyen los argumentos discursivos que
en positivo mAs capacidad de conviccién parecen -
presentar en las dinédmicas grupales, y constituyen
el nacleo central que vertebran las posiciones més
cercanas al "Si a la OTAN".

Existen diferentes nucleos argumentales en esta -

direccién pero podiamos sintetizarlos en los siguientes,.

- La CEE y la OTAN

- La 'Economia' y la OTAN
- Las bases y la OTAN

- Gibraltar y la OTAN

« El Ejército y la OTAN

Conjunto de argumentos gue hipotéticamente incidirian
en la consecucidén de un cambio en el clima de opinidn
adverso a la OTAN, predisponiendo a sectores -
importantes de la poblacidén en una actitud mas -

permeable y favorable al si.

"Ya, pero la mayoria del personal
Y la prueba se estd demostrando,
lo dnico que queremos es que nos
‘"den cuartelillo, hablo por mi en
este momento. A mi, no me preocupa
nada quien se siente en el sillén
ese, si se estd muy cémodo o no,
a mi lo que me importa realmente,
es gue me den marcha para vivir,
0 sea, que me pueda movilizar, hacer
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Los discursos de las contrapartidas

Estos constituyen los argumentos discursivos que
en positivo mas capacidad de conviccién parecen -
presentar en las dinamicas grupales, Yy constituyen

el niacleo central que vertebran las posiciones m&s
cercanas al "Si a la OTAN".

Existen diferentes ntcleos argumentales en esta -

direccion pero podiamos sintetizarlos en los siguientes.

- La CEE y la OTAN

- La 'Economia' y la OTAN
- Las bases y la OTAN

- Gibraltar y la OTAN

- E1l Ejército y la OTAN

Conjunto de argumentos que hipotéticamente incidirian
en la consecucidén de un cambio en el clima de cpinidn
adverso a la OTAN, predisponiendo a sectores -
importantes de la poblacién en una actitud mas -
permeable y favorable al gji.

"Ya, pero la mayoria del personal
¥ la prueba se easta demostrando,
lo dnico que gqueremos es que nos
den cuartelillo, hablo por mi en
este momento. A mi, no me preocupa
nada gquien se siente en el sillén
ese, si se estd muy coémodo o no,
a mi lo que me importa realmente,
eés gque me den marcha para vivir,
0 sSea, due me pueda movilizar, hacer
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mas © menos lo que yo quiero, que
no me privan tanto y que por 1o menos
tengan un poquitin de vida para vivir
Y nNO me preocupa a mi quien se sienta
en el sillén. Entonces, como a 1la
mayoria también le preccupa eso,
es la gente bastante inteligente
Y entonces, te montaran contrapartidas
interesantisimas, te desgravara -
muchisimas mas cosas al cobrarte,
que veas una pequefia esperanza vy
vas a votar al mismo sistema, al
mismo PSOE y entraremos a donde quiero.

Y todo lo que van sacando lo conseguiran".

{Obreros, RG. N2 6, P,
38)

6.2.1.- La CEE y la OTAN

Se podria afirmar (dentro de las limitaciones
de la técnica cualitativa) que 1la mayoria
de los ciudadanos exXplicitamente en muchos
casos e implicitamente en 1la mayoria de los
mismos, vinculan de una Yy otra forma, el
ingreso y permanencia en la CEE con la -
permanencia en la OTAN. Es mas la tendencia
mayoritaria se situaria en ver en la permanencia
en la OTAN, como uno de los costes, de los

"precios" o "impuestos" del bProceso de ingreso
en la CEE y de un modo mas genérico del proceso

de europeizacién y modernizacién de nuestro
pais.
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| _ (mod. )

"entramos en la OTAN Y a cambic nos
dejan entran en el M, Comun ..."

(Prof. RG. Ne 8, p, 11)
"pienso que es una cuota que se debe
pagar, yo estoy muy de acuerdo, pero
€5 una cuota gue se debe pagar ..,.".

(Empleados,
P, 48)

RG, NQ 7,

"i{decias que el M., Comun es el precio
de la OTAN?

Si.

Si, si, yo creo que si.

Entre otras cosas, si ..."

(Obreros, RG. Ne 6, P,
57}
"la entrada en el M. Comun, estoy
convencidisima que ha sido porgque

estamos en la OTAN, si no, no entramos
11 .

(A.
36)

Casa, RG. Ne 5, p,

"la OTAN es una especie de impuesto

que hay que pagar por entrar en la
CEE ..,."

(Universitarios,
4, P, 25)

RG. No

s1 no entramos en la OTAN, no
entramos en el M. Comiin vt

(Obreros, RG. NQ

34)

3, P.
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... 8i Espafia entré en el M. Comun
!j es por pertenecer al Pacto de 1la
Py OTAN ...".

( (Administrativos, RG,
o Ne 2, P, 41)

Textos suficientemente significativos como
P para due necesiten ampliar el comentario.
}' ' La mayoria de los grupos, incluso los que
w . mantienen posiciones cercanas al NO (a -
ﬁ excepcién de los nucleos mds militantemente
anti-OTAN) desarrocllan una vinculacidn entre
L ambos procesos de integracién y de occiden-
talizacidén ‘'definitiva' de la vida del pais,

|

mads alla de que perciban una independencia

-

}‘E ‘juridico-formal de ambas instancias etc “sey
t de gque el ingreso en el M. Comin sea una
i decisién "puramente econémica" (8/12) y -~
h politica y la de la OTAN de caracter mas

I militar y defensivo,.

A Esta actitud-opinién de 1los grupos sobre
,{ esta imaginada vinculacién podria muy bien
; sintetizarse en la argumentacidén desarrollada

por el nuicleo mas cercanc al PSOE de la -

' reunién n? 4 de Universitarios.
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-+« DO tiene nada que ver una cosa
con la otra, en absoluto, pero si
quereis pertenecer (a la CEE), teneis
que integraros en la OTAN"

(Universitarios, RG, NQ
4, P. 23)

Expresién que incluso en la posicién de 1la
enunciacién es bien significativa del broceso
discursivo social Y de la relacién de los
ciudadancs con el PSOE: éste arguments desgde
una posicién de 'superioridad’ Yy 'actividad',
én un cierto tono de mandato: "si quereis
«+. teneis ..." mds alla dge que exista una
relacidn entre ambos procesos, e incluso
negandolo expresamente "no tiene nada que
Ver una cosa con otra en absoluto, pero ...".
Puntos suspensivos pPlenamente interiorizados
por los grupos (a tenor de las dinamicas
realizadas), vinculacién CEE-OTAN que asegura
el ingreso de Espafia en 1la primera Y que
Se presenta como la primera Y mas importante

contrapartida de la permanencia en la OTAN.
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6.2.2,- Las Contrapartidas econémicas y la OTAN

En un segundo orden de importancia y en funcidn
de los diferentes grupos productores de los
discursos aparecen tanto en positivo, como
en negativoe un importante nucleo de -~
argumentaciones de claraconnotacidn econdémica
Yy que en un terreno més estricto los grupos
sittilan basicamente agrupadas en torno a dos

polos:

-~ relaciones comerciales

-~ acceso a informacidén vy tecnolcogia punta.

Mientras en el terrenc de las relaciones
comerciales la argumentacién se presenta
en negativo, es decir, el ingreso en la OTAN
basicamente no se percibe como un acceso
a nuevos mercados (caso de la CEE por ejemplo),
sino gque se desarrollarian consecuencias
negativas para las exportaciones de Espafia,
en caso de que éste se saliera de la OTAN.
En el caso del acceso a la informacién vy
tecnologia punta la argumentacidn se desarrolla
en positivo, es decir, para los grupos la
permanencia de Espafia en la OTAN facilitaria
el acceso de nuestro pais a la informacién
y tecnologia necesarias para 1incorporarse

al tren de la llamada Reveolucién Tecnoldgica,
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Contrapartidas econdmicas especialmente -
apreciadas en los grupos sociales sub-ordinados
gque piensan que pueden acceder mas directa-
mente a un beneficio tangible, como un puesto
de trabajo, mas cercano, concreto y proédximo
gue los genéricos beneficios generales de
cardcter politico del ingreso en la CEE -
(ingreso de caracter percibide como negativo
en su dimensidén econdmica por algunos de

los grupos sub-ordinados).
"Las contrapartidas que van a ser
todas econdémicas.
Pero te van a poner econdmicas.

{mod.) Contrapartidas econdmicas ¢En que
sentido?,

QO sea, por estar en la OTAN, por
ejemplo, con ésta gente vamos a -
funciconar de ésta manera, o sea,
vamos a tener acceso a una serie
de cosas, que hoy en dia Espafia no
tiene aun.

iComo quéz?.

Mucha tecnologia.

Pues mucha tecnclogia.

Ahi esta la ATT é&no?",

{Obreros, RG. Ng 6, P.
45)
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6.2.3.- Las bases Y la OTAN

Las bases américanas en nuestro pais también
aparecen en los discursos como una de las
posibles contrapartidas de 13 Permanencia
de Espafia en la OTAN. Ahora bién, mientras
dque las dos 'contrapartidas’ anteriores cuentan
con un importante peso social y argumental,
N0 ocurre igual en el caso de las bases.
La contrapartida Bases-0TAN semeja mas un
intercambio formal de propiedad juridica

mas que una contrapartida real y afectiva.

"Yo creo que estamos igual que antes
pero ahora oficialmente.

(mod. ) (En que sentido?z,

Antes ya he dicho que la OTAN es
Estados Unidos, es un bloque, Estados
Unidos ya tenia bases antes de entrar
nosotros en 1la OTAN, es decir, que
ahora estamos igual pero oficialmente
dentro de este organismo.

Dentro de 1la OTAN,

Como ya se ha dicho antes, es EEUU
el que manda en 1la OTAN y seguimos
lo que dicen ...",

(Obreros, RG, Ne 3, P,
31)



En la medida que hay una opinién mayoritaria
que vincula la OTAN a EEUU, la situacién
de las bases no pareceria eXperimentar una
modificacién importante, seria por un lado
'formalizar' y "oficializar" 1lo que de hecho

hasta ahora estaba ocurriendo.

Para los grupos sub-ordinados el intercambio
OTAN-bases no seria tal, pues, sino un ligero
cambio simbdélico que se sabe gue va a ser
utilizado en la campafia (al menos los sectores
mas criticos y anti-OTAN 1lo denuncian): "(va)
a ser una pildorita que nos van a meter:
la reduccién de tropas américanas en Espana
-+« " (RG, N2 6, P. 74), perc {que no va a
tener una importante repercusién real:

(mod.) "iHabria cambiado o modificado en
algo la situacién de 1las bases o
algo o no?.

51 vyo lo que sé.
S5i.

Lo gque yo tengo entendido que si
ino?,

Claro que si.

Por ejemplo que salgan las bases
américanas que son como un gusto,
nada mas que de américanos, a ser
bases de la OTAN, pues también traeria
ejército espariol".

(A. Casa, RG. N@ 5, P,
35) gga



Unicamente los sectores mas super-ordinados
y de posiciones menos anti~OTAN aprecian
maAs positivamente este argumento y no tanto
porgque esten en desacuerdo con la argumentacién
de mera 'formalidad juridica', sino porque
dada su posicidon de dominacidén y de mayor
protagonismo consciente con el proceso de
modernizacién vy eurcpeizacidén de nuestro
pais, ven una mejora en la OTAN, con respecto

a las bases:

(mod.) "Eso a preguntar qué si es lo mismo
ser una base américana dgue ser de
la OTAN.

No, estas «con méas privilegios si
quieres si entras en la OTAN.

Hombre, es preferible estar en la
OTAN.

Hembre, estas de primera fila, vy
es preferible eso gque el estar de
colonia,

Porque es que de la otra forma también
estas.

También estas.

Por ello digo, que es lo que me -
extranaba, era que a este seflor se
le hubiera ocurrideo la idea de que
pudiera prescindir de 1la OTAN, es
que es muche mas razonable meterse
dentro de la OTAN gque ser una colonia,



ek

que si gque es lo que somos, vamos,
desde mi punto de vista, a lo mejor
somos més respetados estando dentro
de la OTAN

Hombre, es indudable.
+»+ Que estando de la otra forma".

(Profesionales, RG. NQ
8, P. 28)

Para este grupo "es preferible estar en la
OTAN" a tener sdélo las bases, porque siendo
en el fondo lo mismo, "de la otra forma también
estas", presenta una serie de ventajas -
adicionales "estas de primera fila y es -
preferible eso que el estar de (mera)} colonia",
Es decir, la 'dignidad' nacional saldria
mejor parada y como miembros de un grupo social
dominante tendrian mas acceso a la direccidén y

a la decisién.
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5.2.4.- Gibraltar y la OTAN

Mucho menor importancia, aan, cuentan 1las
\ dos restantes contrapartidas que esbozan
1 1

los grupos: Gibraltar y la situacién interna

del Ejército , menor importancia de ambas

—

'contrapartidas' que guardan una estrecha
relacién con la minusvaloracién de ambos
\ temas para los grupos. En el caso del Ejército
porgue se conéidera el peligro de involucién
'H definitivamente alejado (lo gue hace menos
| vital la posible 'modernizacién-democratizacién'
'( del mismo al contacto con el exterior), vy
en el caso de Gibraltar porque si bien 1la
l mayoria manifiesta su acuerdo con la -
'espaficlidad' del Penién, casi nadie concede
‘ mucha importancia a su devolucién inmediata,
( estando casi todos mas o menos convencidos
de su devolucién a medio plazo, mas alla
h de la integracién en la OTAN. Esta incidiria
! ) s6lo en el 'ritmo' de la devolucidén, la haria
( algo mas rapida, lo que no parece que tenga

una gran importancia para los grupos.
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EL PSOE Y LA OTAN

Todos los discursos Y argumentaciones en torno a la OTAN,
tienen un lugar de referencia politica de cardacter central:
el PSOE. Este partido Y las posiciones que adopta juegan
el papel clave en los discursos, de hecho practicamente
el resto de Partidos ejercen de ‘'mudos testigos' ante 1la
relacion PSOE/grupos. El PSOE en la medida que centraliza
la opinién de 1los grupos es el Partido que cuenta con una
mayor responsabilidad vy bpeso en el actual debate sobre
la OTAN. Es m&s cabria decir, a tenor de los grupos, que
practicamente ha sido el PSOE con su 'de entrada no!' inicial
al apoyo actual, el eje que promueve el debate y que articula
la situacién de ‘'doble vinculo' y de 'mandato paraddjico’
en el que se encuentran sumidos la mayoria de los grupos,
aprisionados entre la razén Yy los afectos, entre 1la actitud
anti-américana y el 'entendimiento' de su necesidad, entre
el apoyo al PSOE 'a pesar de todo' Y las criticas al mismo
Por sus cambios de opinién, incumpiimiento de promesas -
electorales y desarrollo de la politica de Gobierno etc,

etc ... El PSOE, bues, se sitda en el 'centro del huracan!
del actual debate sobre la OTAN,



T.1.-

El PSOE ha cambiado de posicidén

Una cosa aparece comoc cierta Y unanimemente recogida:
en los grupos: en opinidén de estos el PSOE ha cambiado
de posicidén. De criticar el ingreso, ha pasado a
defender la permanencia. Cambio de posicién que de
una forma muy significativa tiende 4 personalizarse
en Felipe Gonzdlez. El cambio de opinién del Presidente
habria sido decisivo para explicar el cambio global

del partido y del Gobierno.

Son muchas las razones que en los grupos se esgrimen
para tratar de explicar este cambio. En general podria
afirmarse (con las limitaciones de la'técnica cualitativa)
que a la gran mayoria de los asistentes a los grupos
cuando denuncian este cambio de actitud del PSOE
no le acusan de 'oportunismo', sino que la mayoria
estaria convencido de que el PSOE Y Felipe Gonzéalez
eran sinceros antes cuando se oponian a la OTAN,
Y dque ahora (y a su pesgar, en opinidén de muchos)
también lo serian cuando defienden 1la permanencia
en la OTAN.

"Felipe dijo que no entrdbamos en
la OTAN.

El no queria la OTAN.

Pero eso era antes,

Antes.

Pero ahora no.
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Pero luego dijo que iba a haber un
Referéndum, no dijo que no.

No queria.

El no quiso.

No queria ...

(A. Casa, RG. N2 5, P,
52)

"E1l no gueria", "no gqueria ..." Felipe Gonzalez no

. i . . . .
queria pero ..., las circunstancias habrian cambiado

v las opiniones también. Las razones que los grupos

tratan de esbozar para explicarse este cambic son
de un doble tipo: a) genéricas, en la linea de -
argumentar gue no es lo mismo hablar desde la -
oposicidén que estar en el Poder y b) concretas, en

base fundamental a las presiones de EEUU.

a) Las mayotias centrales de los grupos recogen con
muy distintas expresiones la misma idea central:
cuando un politico esta en la oposicién, al ser
su funcidén 'oponerse', suele decir y comprometerse
en una serie de actividades que luego no puede

cumplir al estar gobernando, el Ppoder seria una

"inercia' que 'centraria' las politicas mas radicales

y en este sentido el PSOE se habria dado cuenta
de gue no podemos salir de la QTAN, lo mismo dque
no puede crear 800.000 puestos de trabajo y otras
promesas electorales incumplidas. Seria una -
constatacién algo desesperanzada yque aciertos

sectores les llevaria a un cierto alejamiento

de la politica. 100
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El PSOE al entrar en contacto directo con los
denominados poderes facticos, con 1los Gobiernos
exteriores etc ..., habria gsustituido una politica
de partido por una politica de Estado, habiendo

pasado a defender 1la bermanencia en la OTAN.

Junto a estos argumentos mas genéricos, los grupos
también situarian como elemento discursivo central
los “condicionamientos exteriores" (8/26), es
decir las presiones de los EEUU. Reconociendo
la influencia de un conjunto de factores: contra-
partidas vya citadas anteriormente etc =%
factor decisivo para los grupos serian las presiones
directas que los EEUU, en mayor medida que Europa,
habrian ejercido sobre Espafia,

“Lo que si hay mucho -+. bueno yo
estoy convencido, que el cambio de
criterio que ha tenido por ejemplo,
el Presidente del Gobierno con la
entrada de Espafia en la OTAN ha sido
debido a presiones de Estados Unidos,
estd clarisimo. vamos ...

Eso esta claro, vy yo ahi es mas . u

{(mod.) ¢En eso estaria todo el mundo de
acuerdo?

5i yo también™.

(Profesionales, RG. No
8, P. 26)
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En este sentido, aunque de una manera forzada y a
excepcién de los sectores mAds militantemente OTAN,
los sectores centrales de los grupos tratarian de
'explicarse' y de 'justificar' el cambio de posicién
del PSOE (en el mismo sentido que ciertos sectores
del 'no a la OTAN', empiezan a madurar argumentalmente

razones para su trasvase al si},.
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Las promesas electorales

Los grupos mayoritariamente reconocen una promesa
electoral del PSOE: sacar a Espafia de la OTAN (mas
alla de lo que-diga el texto-omareto del programa electoral),
existiendo una cierta divisién de opiniones en torno
al Referéndum, pues hay sectores que piensan que

éste fue una promesa posterior de Felipe Gonzalez.
"en el programa del PSOE decia no,
O sea que no se entraba en la OTAN.
No,
OTAN no.
De entrada, no".

(Obreros, RG. Ng¢ 6, P,
22)

"Felipe dijo que fuera de la OTAN".

(A. Casa, RG., N2 5, P,
51)

"El1 PSOE gandé las elecciones porgque
uno de los puntos de su campafia era
el no a la OTAN ...".

(Universitarios, RG. NQ
4, P. 41)
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Existiendo una relativa unanimidad al respecto, no
ocurriria lo mismo en torno a la promesa del Referéndum
Ya que si bien hay sectores que si opinan que fue
una promesa electoral, hay sectores que lo consideran
posterior, confundiendo una declaracién en la prensa
O en el Parlamento de F. Gonz&lez con una promesa

electoral y viceversa.

"Prometié el Referéndum.
Felipe dijo una frase.
Votando no.

Que si nos habian metido por mayoria
en el parlamento.

Nos iban a sacar,

La mayoria éramos.
Exactamente.

Se la da esa frase iehi.
5i".

(Obreros, RG. Ne 6, P,
25 y 26)

"El PSOE si quiere nos mete en la
OTAN y no tiene que pPreguntar siquiera,
lo que pasa es gue es c¢asi una -
consecuencia del propio partido para
Sus propios militantes ... aungue
podamos integrarnos son contar con
la colaboracién del pueblo porque
el pueblo somos nosotros porque los
hemos elegido ...",

(Nacleo pro-socialista
Univer. RG. Ne@ 4, P. 53)

104



5 De modo que existiria una mayor confusién en cuanto
l al caracter de promesa electoral del anunciado -
Referéndum. Sin embargo, los grupos mayoritariamente
/ creen que el Referéndum debe ser convocado, que el
PSOE “moralmente ... est&d obligado a convocar un
‘ Referéndum" (4/54). 1Incluso cabria afirmar (sobre
la base de los grupos y con las insuficiencias del
L material) que los grupos considerarian quizas méas
grave la no convocatoria del Referéndum, que el cambio
l de posicién de OTAN no,a OTAN si. Quizas porgue 1lo
J segundo ya se ha realizado, mientras el Referéndum
‘ esta atn pendiente, pero basicamente- las razones
f mas profundas serian que mientras los grupos -
| percibirian las presiones que explicarian {y hasta
({ cierto punto podrian justificar) el cambio de posicioén
del PSOE en el tema OTAN, no se percibiria ninguna
razén por la que fuese negativo convocar el Referéndum,
mas aun cuando los grupos saben due se convogue o
ﬁ no, triunfe el si o el no, Espafia va a seguir en
la OTAN,con .lo que 1la celebracién del Referéndum
) no representaria (mads alld de las razones que se
g expliciten ninguna peligrosidad. Sin embargo, su
no convocatoria seria e] incumplimiento de un -
g 'compromiso moral' del PSOE con los electores y de
modo muy en especial con sus votantes y con guienes

\3 se sienten mads 0 menos préximos al mismo.
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EL REFERENDUM

La cuestidén del Referendum es uno de los nudos gordianos
del tema mAs amplio de la OTAN, y esto se refleja en los
grupos en una proliferacién de discusiones en torno al
mismo: sobre si se har4d o no, sobre qué posicidén ganara,
gué es lo gue hara el Gobierno, etc. etc..., sintetizandose
ante este hecho todas las dudas y paradojas gue envuelven
a la cuestidén OTAN.

Habiendo abordade en otro lugar las dudas que existian
ante el Referéndum como promesa electoral (aunque pareciese
gue una mayoria asi lo estimase) vamos a tratar en este

capitulo otros aspectos de este hecho.

8.1. La realizacién del Referéndum.
El caracter del Referéndum.
3. Los resultados del Referdndum.
-4. La posible relacién del Referé&ndum y las préximas
Elecciones Generales.

8.1. La realizacioén del Referé&ndum.

No existe una opinién unanime sobre la posible reali-
zacldn del Referéndum, va que existen tanto opiniones
a favor como en contra, siendo muchas de ellas mAas
que una opinidén argumentada y fundada, una mera ex-
presion de deseo, del 'deber ser', mas que del 'seor!',
en las que se entremezclan las propias posiciones

'subjetivas' de cada grupo o fraccién con las dudas
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reales sobre cudl sera la posicidén Ultima del Gobier-

no: si se decidira a convocarlo o no.

No existe tampoco una posible delimitacién de 1los
grupos o© fracciones en cuanto a su composicién so-
cial, de edad o de posicionamiento politico en rela-
cién a que tuviesen una posicién homogénea ante este
tema. S6lo cabria situar una posible linea de estruc-
turacidén de los discursos entre aquellos que mas
confian en 1la ‘'palabra' dada por Felipe Gonzalez
y el resto. Asi es entre los que podriamos denominar
‘felipistas', donde se producen las afirmaciones
mas tajantes sobre la segura realizacién del Referen-

dum.

"Esta bastante claro que si Felipe
Gonzalez en unas conversaciones en
Europa ha dicho que si... se ven
obligados."

{(Adm. 2/61)

"Se har4 como consulta, porque como
lo prometieron son palabras de &1,
que las dijo en TV ademas...".

{Obrercs 3/2)

Como Felipe Gonzdlez lo prometié y reforzé esta pro-
mesa realizandolo en la TV {con el refuerzo de auto-
ridad y mayor compromiso publico consiguiente) estas
fracciones 'felipistas' consideran que el Referéndum
va a realizarse. El resto de posiciones est&n menos

claras y nitidas, produciéndose incluso cambiqfoif
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posicién a lo largo de la reunién, ya que cada camino
'l6gico' y 'argumental' gque se emprenda lleva a un
resultado ‘'aparentemente' distinto (paradoja) a si
se inicia por otro. Asi unos comienzan argumentando
sobre el cumplimientoc de las promesas..., para luego
pensar en la posible repuesta 'no' Yy caer en la cuen-
ta gqgue eso no conviene al PSOE que dquiere quedarse,
otros inician sus argumentos al revés como el PSOE
ha optado porque Espana permanezca en la OTAN...
no va a hacer Referéndum, saliendo entonces danada
la credibilidad de este Partido por incumplir una
promesa publica (electoral o no). Es decir, los gru-
pos no saben cémo 'casar', como armonizar las dife-
rentes cuestiones y dudas que se les plantean al

respecto.

Junto a este hecho discursivo-social, junto a estas
dudas y caos, existen también otras 2 fracciones
cuya posicidén més clara puede aislarse del resto
de los grupos: los neo-conservadores y las fracciones
mas anti-OTAN. Fracciones que dudando sobre la reali-
zacion del mismo (no como los 'felipistas' que creen
que si va a convocarse) sittian sus discursos en un
terreno mas claro de exigencias, del 'deber' hacerse
una u otra cosa. Asi para los neo-conservadores la
cuestidén es clara y tajante. "Yo creo que no se
debe hacer" (4/46), es decir, para esta fraccién
el PSOE debia dejar a Espaﬁa en la OTAN eliminando
cualquier tipo de consulta cuyo resultade puede ser
problemiatico, y que en cualquier caso puede dafar
a la OTAN. Mientras que para la posicién contraria,
para la posicién m&s anti-OTAN el Referéndum debe

realizarse, "se t{iene que hacer" (4/46), al margen
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de que esta misma fraccion tenga dudas sobre la rea-

lizacion definitiva del mismo:

MOD: “¢.Pensais que se va a hacer?
51, yo pienso que si.

No, creo que no, porque si realmente
se hiciera referendum saldra negati —
vo...".

(Obreros 6/33)

La posicion mas anti-OTAN demanda la realizacioén
del referendum con mayor vigor que otros grupos,
entre otros factores porgque tendiendo a pensar que
el resultade va a ser negativo, el Gobierno no 1lo
va a convocar, por lo que la demanda de referéndum
se hace mas exigente e incluso necesitaria de la
presién social y de las movilizaciones para que se

convocase.,

“Seria un buen motivo para organizar-
se...".

{Cbrexros 6/33)

El resto de 1los grupos que no tienen una posicidn
pro o anti-OTAN tan definida se mueven en la duda

como deciamos antes:

MOD: "¢Qué posibilidad de gue se haga,
de que no se haga?

¢El referéndum sobre la OTAN?
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MOD:

"Yo pienso qgue no.

Yo c¢reo que tampoco.

Estd bastante claro que si Felipe
Gonzélez en unas conversaciones en

Europa ha dicho gue si.

Ha dicho que sin fecha. Se ven oblji-
gados...".

(Administrad. 2/61)

"Se hara como consulta, porque como
lo prometieron son palabras de el,
que las dijo en TV ademés..."

(Obreros 3/2)
“Se tiene que hacer.

Se debe hacer.

(neo-cons.) Yo creo que no se debe ha
cer.

Yo creo que a este paso no se hace"

(4/46)

"¢Creéis qgue se va a hacer?

Creo que si.

5i, se va a hacer

Yo si.

Salvo que Pujol diga que no..."
(4/60)
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"El referendum de la OTAN no va a lle
gar nunca.

51 llegara.
Pienso que no va a llegar nunca..."

(6/20)

Frases significativas de 1las dudas exXistentes en
los grupos, aunque se podria concluir diciendo que
la tendencia (basada, pese a todo, en la confianza
que inspira el PSOE y sus 'promesas'), existente
de modo mayoritario, seria el confiar en que el refe-

rendum va a realizarse.



El Caracter del Referéndum.

En este epigrafe vamos a abordar basicamente:

a) El caracter vinculante o no del Referéndum.

b) El Referéndum para los conservadores Yy el Referen-

dum para los anti-OTAN.

El mismo trasfondo de dudas que existe sobre la con-
vocatoria o no se produce también en torno al carac-
ter vinculante o no del mismo. Practicamente se pro-
ducen los mismos alineamientos 'nitidos’ que en el
caso anterior y el mismo blogue central dudoso. Para
los anti-OTAN de hacerse ha de ser 'vinculante'.

'...que un referéndum no es vinculan-
te, eso por lo menos constitucional-
mente es ilegal. Si sale que no es
gue no...,",

{Obreros 6/43)

Mientras que para los grupos conservadores mas en
general es claro que no debe ser vinculante, no sélo
no debe serlo porque segtn la Constitucién los refe-
réndum no tienen ese caracter nunca, sino porgue in-
cluso (y en este caso) el referédndum no es una cues-
tién de todos los espanoles sino gue basicamente
es una cuéstién que atafie sélo al PSOE y a sus elec-

tores.



It N T AP

“Es un compromiso, es un compromiso
del Partido en el poder... es una
salida...

Compromiso pero con sus electores,
O sea para mi, con los mismos que
les votaron a ellos...

Es una justificacién ante esos elec-
tores...

Que le votaron.

+++ gue le votaron, en base a eso,
por ejemplo, eh? "

(Profesionales Conservadores 8/42)

Posicién de cierta fraccién de los conservadores
que 1incide directamente en los posibles resultados
del referéndum ya que siendo esta fraccién pro-OQTAN,
s€ sigue considerando el referéndum como algo gque
solo atafie al PSOE, puede inhibirse en el mismo e

incrementar sustantivamente la abstencién.

Posicidén pro-abstencionista inicial de los conserva-
dores de ciertas fracciones de los mismos (lo que
no-deja de tener su reflejo en las posiciones mante-
nidas hasta el momento por A.P. y el P.D.P. y espe-
cialmente este dltimo de 'abstenerse' en la cuestidén
del referéndum), que contrasta ¢on la mantenida por
las fracciones mas anti-OTAN, para los que el refe-
réndum es cuasi una cuestién de militancia, dada
la importancia del mismo para esta fraccién como

2llos mismos reconocen.
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MOD;: "¢Y vosotros creeis que el referéndum
€s tan importante para los que dicen
que si y como para los que dicen
que no? ;0 es mas importante?

Es que yo no estoy seguro,

MOD: El Referéndum.

Es m&s importante para los que dicen
que no.

MOD: ¢POr qué seria mas importante para
los que dicen que no?

Porque ya estamos dentro.

| Claro.

O sea, todo el retraso gque hava es
a_ favor de 1a opinién de los que
guieren entrar.

( (Obreros Joé6venes 6/95)

] Tendriamos asi, inicialmente, dos fracciones mas

I nitidamente posicionadas ante el referéndum.

a) Los conservadores, y mas en especial, los neo-
( conservadores serian partidarios de la no convoca-
B taria del mismo, y de realizarse habria de serlo
I Con un caracter vinculante.

: b) Los grupos y fracciones mas anti-0OTAN creen que
( el referéndum debe realizarse con caracter vincu-

lante, aunque mantengan dudas sobre ambos extre-
i mos .
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( ] ¢) La gran mayoria central se moveria en la duda
sobre ambas cuestiones: destacando la fraccién mas
felipista que confia en que el referéndum va a reali-
zarse porque Felipe 1lo prometisé, manteniendo sin
embargo, sus dudas sobre el caracter del mismo, como

se manifiesta en el siguiente texto:

MOD: "Y por ejemplo, (ustedes creen, o
sea, declan que piensan que el Go-
bierno va a dejarnos en la OTAN,
no? Decian hace un momentito.

' No, yo pienso que si hay un referen-
: dum y el referéndum es no, creo que
no.

Pero es que el referéndum se puede
hacer de muchas formas.

No, no.
Ya se estd buscando, estdn ellos

: venga cavilar a ver c¢émo lo hacer
Para no tenerse que salir.

F Pero bueno, eso una cosa.

Nos wvan a meter en una trampa y no
nos van a sacar.

L Esque eso es como una tela de arafia.

' Ahora tu mismo ahora estds diciendo.
Y te digo.

i Que por ejemplo un referdéndum

Ser tolerante con las personas vy
con las ideas gue tienen.

Ta_ahora mismo estds diciendo de
que si el pueblo dice no, va a ser
que si, entonces de qué sirve cuando
a vas a votar, 115

1 ae




Es que puede ser un no pero 51, por-
que les interesa."

(A. casa 5/45)
Estos grupos centrales tenderian a creer como sinte-

sis en un "no, pero si", dependiendo del caracter

del referéndum, del tipo de la propuesta gque s5e haga

y de todos aquellos elementos que, hoy por
hoy, forman la "tela de arana" de 1la OTAN.




Es que puede ser un no pero si, por-
gue les interesa."

(A. casa 5/45)

Estos grupos centrales tenderian a creer como sinte-

sis en un "no, pero si", dependiendo del caracter

del referéndum, del tipo de 1la propuesta que se haga
y de todos aguellos elementos que, hoy por
hoy, forman la "tela de arafna" de la OTAN.
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Los resultados del referéndum.

De nuevo las dudas vuelven a aparecer ante esta cues-
tidén, pero se produce un hecho muy significativo:
pese a que las encuestas, hoy por hoy, ofrecen una
mayoria elevada a favor de la posicién anti-OTAN,
los grupos realizados no ofrecen este mismo resulta-
do. Es mas, se diria que existe una cierta tendencia
creciente a pensar que el resultado seria afirmativo,
tanto por el posicionamiento final de los grupos
(de posiciones inicialmente no, en ciertos grupos
se pasd con el desarrolle del debate al si), como
por las afirmaciones expresas de los grupos y las
imadgenes que en los mismos se van constituyendo sobre

los gue van a votar no.

(Diferenciacién encuestas/grupos gue junto a otro
tipo de cuestiones manifiesta también 1lo sefialado
en otrxo lugar sobre la 'legitimidad' de la OTAN,
que de modo similar a A.P. experimentaria una modifi-
cacién en las encueStas, en el sentido de super-
valoracién de los no a la OTAN y una infravaloracién
de los si a la OTAN).

En efecto, el clima de opinién reinante en los grupos
no es que el no vaya a triunfar de un modo rotundo,
por el contrario, existiendo una tendencia mayorita-
ria a favor del no como resultado existe, sin embar-
go, una gran divisién de opiniones al respecto, divi-
$i6n gue practicamente se produce en todos los gru-
pos, como se manifiesta de un modo extenso en los
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(Hemos incorporado méas textos en esta ocasidén dada

la mayor importancia de este tema Y 1la profusién
de temas-opiniones al respecto).

MOD:

MOD:

-a muchos nos tienen que lavar
el coco, porque generalmente la idea
general del referendum es que va
a ser que no. Eso en el caso de que
hubiese referéndum y ademas habria
que ver si efectivamente saldria
un ne.

¢Cual seria el resultado?

El resultado seria que entrariamos.
Para mi de permanencia.

LEntrariamos?

Entrariamos, pero si vamos a mirar

voto por voto, realmente no entraria-
mos..."

(2/67)

"Hay gente que si Y gente gue no...
pero al final nos llevaran al huerto
igualmente.,."

(3/2}

"...se hara una pPregunta y depende
de qué pregunta nos hagan... y como
no saben qué contestar, pues lo dice
el Gobierno, pues si...".

(3/32)
"Va a decir que si.
Yo creo que no.

La mayoria va a decir que si, porque
no sabe de qué va...",

(374001 1 g



MOD:

MOD:

MOD:

MOD:

MOD:

"Yo c¢reo que si, ojala me equivoque
pero va a salir que si por muchos
intereses creados.

A pesar de que Vds. votarian que
no.

Exacto.
Yo voy a votar que no, desde luego.".
(3/44)

"En el referéndum, ¢la opinién suya
seria que va a salir el si?

(Y que Vds. van a votar que no?
Es que somos ocho.

O sea, que seria una minoria el no
a la OTAN.

Y en blanco muchos..."
(3/51)

"Yo creo que va a salir que no.

Yo creo gue no.

Que no.

Que no, va a salir.

Yo creo que va a salir que si...".
(4/60)

"...0 sea, que segun Vds. el pueblo
votaria no a la OTAN?

Si, si, por supuesto.

Yo estoy convencido de que votaria
gue no radical.
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Si piden una opinién el pueblc no
quiere la OTAN...".
(5/43)

-+85 gue puede ser un no pero si,
porgue les interesa.,."
(5/745)

si realmente se hiciera un refe-
rendum saldria negativa...".
(6/33)

---cuando el referéndum se haga
Yy salga si, porque va a salir que

(7/68)

L}

Yo no tengo tan claro que sea
si. Yo no lo tengo tan claro...".

(7/68)

"Yo tengo mis dudas de gue salga
si en el referéndum...

Yo le veo que puede salir no...".

(8/45, 406)

Textos que manifiestan claramente {y a diferencia
de las encuestas que el o no estd tan asegurado
como manifiestan (o parecen manifestar) éstas. Aunque

tampoco esté seguro el si.

Otra razdn importante gue hay que tener en cuenta
de cara a los posibles resultados es la previsible
movilidad de opiniones del no al si o a la absten-

cién. En efecto, no sélo en los grupos se producen
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estos cambios de opinién (muy interesante al respecto
es la dinamica de la reunién de grupo n2 4 de Univer-
sitarios), sino que también los mismos grupos mani-
fiestan la opinién acerca del previsible cambio de
actitud de ciertos sectores de 1la poblacidén que,
influenciados por una u otra razdon, acaben modifican-

do su posicién anti-OTAN inicial.

"Esa gente indecisa puede cambiar
un voto."

(Obreros 6/41)

"Y como no saben qué contestar, pues
lo dice el Gobierno, pues si...".

{Obreros 3/31)

Los argumentos gque esgrimen los grupos al respecto
se centran en la posible modificacién-manipulacién
de la pregunta, en la 'autoridad' moral que Felipe
Gonzalez y el Gobierno puedan ejercer sobre sectores
de los indecisos (e incluso de los anti-OTAN) y acer-
carlos al si, en la posible campana de informacién
que se realice de aqui a la fecha de realizacién
del mismo, por el menor peso social y politico de
los partidos que se oponen a la OTAN, etc. etc...
Ahora bien, junto a toda esta argumentacidén existe
de un modo latente la paradoja explicitada anterior-
mente y que lleva, de un modo ambivalente a, mante-
niendo una posicién anti-OTAN como actitud "el pueblo
no gquiere la OTAN" (5/43), racionalizar Yy argumentar
la onecesidad de permanecer en la misma pPor una u

otra razon. . 1 2 1
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Asimismo, resulta interesante constatar cémo van
cambiando las imagenes sociales cuando se trata de
describir quiénes estan contra 1la OTAN Y quiénes
van a votar en contra de la OTAN. Mientras contra
la OTAN pareceria estar la mayoria de la sociedad,
a eXxcepcién de ciertos ntcleos mas conservadores
y de “"derechas", es decir, existira una imagen cen-
tral y positiva de los mismos, no sucede igual cuando
se trata de describir quiénes van a votar no a la
OTAN (m&s alld de que 1lo 'quieran' o no). En este
segundo caso, la imagen pierde su caracter central
Y positivo y adguiere un caracter 'periférico’ vy
minoritario, rayando en ciertos casos con 'imagenes'

marginales y cuasi-negativas.

"...también hay una serie de gente
gue no van a decir que no, que haria
falta gente mas importante gue un
simple currito gque va a trabajar
fodas las mananas, que diga también
que no y presente una accién de por-
que no, como no la va a haber porque
politicamente, politicamente no va
a decir mas que a la derecha, a la
izquierda del PSOE va a decir algun
partido como va a ser el PCE, pero
que tiene un desencanto total, méas
a parte los grupos minoritarios,
gque son, no se comen nl un pimiento,
como guieras.

Pero si estamos tu y yo a la
Escucha, estamos tu y vO.

S5i, pero porque yo por supuesto pien-
50 hacer

Pero hay otros muchos.

N
N

Una lucha con mis amigos.



Pero hay otros muchisimos que no.
Y como el uUnico partido que va a
sacar campafila va a ser el PCE un
poco y los partidos minoritarios,
el resto de la gente va a estar a
favor de 1la integracidén, la gran
mayoria que las elecciones legislati-
vas se_ve el voto donde se va, no se |
va_a_ los minoritarios, porque si
no estarian en el poder, se van a
los otros, wvan a seguir echando el
voto a los otros, con unas pequedas
contrapartidas.

(Obreros 6/41)

"¢Quién es el que dice NO a la OTAN?

Del PSOE hacia la izquierda, todos
los partidillos pequefios...".

(Administrativos 2/66)

Imédgenes que indirectamente nos dicen cémo los grupos
esperan que el no en el referéndum se reduzca a sec-
tores mas minoritarios y militantes en relacién a
los- sectores mas amplios que eaestando en contra de
la OTAN se van a abstener, a votar en blanco e inclu-~

so a votar si.

Ahora bien, con la estricta metodologia cualitativa
es imposible predecir cuantos van al final a adoptar
una u otra posicién, lo que si parece evidenciarse
en los grupos es que la abstencién como fendémeno
masivo y el voto en blanco como hecho significativo
hoy por hoy, parece la solucién dominante, aunque
se puedan producir cambios de aqui a la convocatoria

ya que como dicen las amas de casa, el resultado...
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es imprevisible, me parece a mi.
Te tienes que ver metida en el ajo
para decir..."

(A. casa 5/54)

Pese a todo, podriamos concluir este apartado situan-

do que hoy por hoy:

- Los sectores conservadores dudan entre el si Y

la abstencién.

- Los sectores mas activos y militantes de la 'iz-

quierda' se situan en el no.

- Los sectores mas centrales de 1la poblacién, in-
cluides los afectivamente anti-CTAN, se dividen
e€n una mayoritaria tendencia abstencionista V4
una minoritaria gqgue va a votar si a la permanen-

cia.
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Ei mandato paraddjico como expresidén del conflicio emocional/

racional ante la OTAN. La Abstencién ¥ el voto en blanco.

El 'conflicto de identidad' que se desarrolla ante la OTAN,
no es mas que la expresién en distinto plano de la paraddija
profunda en la que se mueven la mayoria social afectivamente
anti-OTAN, pero racionalmente (a excepcién de sus ntcleos
mas militantes) abierta a aceptar una 'permanencia' forzada

e inevitable de Espaiia en la OTAN.

Situacidon paradéjica de negar la OTAN en lo afectivo Y
de aceptarla en lo racional que vendria a ser un ejemplo

claro del tipo de 'prediccién' o 'mandato' paradéjico que

Paul Watzlawick y otros autores de la escuela de 'Palo

Alto' desarrollan en su libro 'Teoria de la Comunicacién

Humana' (Ed. Herder).

Sitdan estos autores gque la 'prediccidn paradéjica' se
desarrolla cuando un individuo o un grupo, en nuestro caso
una mayoria social "se ve atrapado en el dilema de la légica
Yy la confianza" (P. 207). Dilema gque suele desarrollarse,
que aparece "toda vez que la persona" P (en nuestrso caso
el PSOE) es objeto de la confianza implicita del otro O
(en nuestroc caso, la mayoria del grupo afectivamente anti-
OTAN) y amenaza a O con hacer algo {(en nuestro caso, gue
Espafia permanezca en la OTAN) gue convertiria a P (el
PSOE) en alguien gue no merece confianza"(P. 208) o al

menos €N uyna disminucién de la misma.
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Pues bien,K para estos autores la prediccidén paradéjica (que
no seria mas que una expresidén centrada en la OTAN de 1la
Situacién mas profunda de 'doble vincule' de la sociedad
espafiola con el PSOE) conduciria a una paralizacién, a
una inhibicién de 1la actividad de 1a Persona sometida a
dicha prediccién, al no saber cémo actuar ante dos mandatos:

"el afectivo" y el "racional" aparente y formalmente -
contrarios,

En nuestro caso esta tendencia a la inhibicién del mandato
paraddjico queda suficientemente explicitada por la tendencia
muy significativa en los grupos a la abstencién y al voto
en blanco, como método de resolver el manda:o afectivo de
la "conciencia " de cada uno Yy la peticién racional del
PSOE de incorporar Espafia a la OTAN.

Resolucidén de dicha paradoja que queda magi
el siguiente tecto de la RG. N2 5 de Amas de Casa.

"Tu hijo viene y te dice, mama <Ime
puedo ir al cine?, pues si o no,
pero cuando ya te wviene diciendo,
mam&d8 me he ido alcine, bueno pues
arreglado.

Claro.
Y a ver gque dices.

Nada".

—
e
-

-

stralmente descrita en



"Son hechos consumados ya. Yo de
verdad, yo no quieroc la OTAN, ahora
en el Referéndum, no sé pero me parece
a mi gque votaria en blanco, porque
se perfectametne gqgue no hay quien
se salga, a ver quién se sale va
de la OTAN.

Nadie.

Y estoy en contra pero lo mas -
probable es que lo tengamos.

No, en blanco no deberias tampoco
de votar.

Si. Tu debes votar, es tu obligacidn
votar.

Votar,

Pero tu puedes votar si, puedes votar
no, pues voy a votar en blanco, porque
no estéds de acuerdo con ninguna de
las dos. Tu obligacién es votar.

Pero es un voto que le beneficia
a ellos.

Ese voto que yo creo en conciencia
que tengo.

Exactamente pero eso son votos que
le das a ellos.

Y para mi, en conciencia.

Pero tu ahora mismo votas que te
es indiferente.

No me es indiferente.



Si, si votas en blanco si.

Es que yo estoy, yo estoy en contra
de la OTAN.

Pues claro, entonces tu obligacidn
es votar no.

Incluso estoy en contra de votar
no.

Que salir de la OTAN también nos
va a perjudicar, entonces no puedo
votar que no".

(Amas de Casa, RG. NQ
5, P, 52 y 53}

En primer lugar aparece el deseo pre-consciente de que
el conflicto se resuelve por una politica de "hechos -
consumados": la persona que tiene tu afecto "tu hijo" actua
por su cuenta y riesgo y resuelve la situacién ¥ entonces
... "pues arreglado". Demanda de resolucién del conflicto
por la via de los hechos, que genera otra paradoja en otro

plano ya que se enfrenta a 1la 'demanda' persistente de
realizar el Referéndum.

¢Como conjugar entonces esta ambivalencia, estos mandatos
paradéjicos?. Mediante la abstencién y el voto en blanco

como manifiesta el anterior texto. En efecto ya que:

a) Por un lado se es anti-OTAN "estoy en contra", pero

por otro lado se sabe "perfectamente que no hay quien
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salga de la OTAN". Es mas que incluso "salir de 1la
OTAN también nos va a perjudicar". La conclusién

de este primer nivel del mandato es clara: "no puedo

votar que no",

Por otro lado y sin embargo comc se esta "en contra
de la OTAN", tampoco se puede votar que si, porque

iria en contra de 1la “conciencia" personal de cada
uno.

Entonces, y como tercer momento d¢qué hacer? si -
también tienes que votar ya que "es tu obligacién"
(hay que tener en cuenta que este grupo de Amas de
Casa tiene mas interiorizado el mandato social del
voto en la democréacia). La respuesta es clara "voy
a votar en blanco, porque no estas de acuerdo con
ninguna de las dos" (ni con el si, ni con el noj,
sabiendo que es un voto, que satisface la resolucién
del conflictd: a) por un lado a la "conciencia" ya
que no es un si, es decir, un apoyo explicito a la
OTAN y b) por otro lado "beneficia a ellos", deja
laé manos libres al Gobierno para que actue y deje
a Espafia en la OTAN.

De modo que el voto en blanco se significaria como
un mecanismo de resolucién del conflicto paradéjico,

Y que significativamente surge en muchos grupos:
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En combinacidén con la

“La votacién en blanco, por ejemplo
i{qué va? {a favor?.

A favor de la mayoria ..."

(RG. N2 3, P, 46)
"... como existe 1la papeleta en blanco,
Yo creo que mucha gente aunque vote
-»++ COn la papeleta en blanco va
a votar ...",

(RG. N2 4, P, 79)

abstencioén.,

“Si lo miras desde un punto de vista
si quieres, la abstencidn también
€s tener sentido comun, porque tq
dejas una carta magna para gque el
Gobierno haga lo que quiera ...

Claro.

Si.

Bueno y de hecho en las campafias
electorales te dicen que es mejor
abstenerse pero votar, que no invalidar
el voto, o sea que en realidad es

votar, el abstenerse es votar .

La abstencién es una carta magna
gue td le das ... '

No, es el voto en blanco, no la -
abstencién ...

El voto en blanco.
En la abstencidén no votas,

Votar, votar en blanco ...
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Si, votas en blanco pero vas a poner
la papeleta, das una carta blanca
al Gobierno ...",.

(RG. N2 8, P. 52)

Ahora bien, esta situacién paradéijica y de doble wvinculo
no sélo afecta a la mayoria social 2fectivamente anti-
OTAN, sino que también lo hace a la minoria pro-OTAN vy
anti-socialista, como se manifiesta también en el siguiente

y muy significativo texto.

"Bueno, que asi como yo mantengo
que va a haber un indice de abstencién
grande en el Referéndum <‘por qué?
pues porque no tenemos las ideas
claras, pues porque quien es socialis-
ta va a decir; En el fondo hay que
votar que no perc como el sefior Felipe
dice ahora que si ¢qué hago? y este
de la Oposicién dice: 'Yo tendria
que decir que si, pero como el Partido
dice que me abstenga, y el otro como
es perezoso, dice: 'A mi esto me
importa un pepino, porque estoy -
convencido de que entramos en la
OTAN, pues chico, me quedo en mi
casa".

{Prof. Conservadores,
RG. Ne¢ 8, P. 51)
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La mayoria anti-OTAN y cercana al "socialismo' no puede,
en esta opinién, votar en contra de Fglipe Gonzdlez del mismo: modo
que la oposicién cercana a AP tampoco por hacer dafo al
PSOE puede votar en contra de sus 'convicciones'. De modo
que tendriamos que el conflicto paradéjico afectaria por
una u otra razén a una inmensa mayoria social, a excepcidn
de los ndcleos mas militantes del si y del no.

La resolucién posible del conflicto depende de muchos -
factores, entre ellos de la actitud que adopte el Gobierno
Socialista y el propio F. Gonzalez. En base a esta actitud
Y segun los diferentes sectores en que pueda 'matizarse’
ese bloque social, las tendencias del si, no, abstencién
se iran conformando como hemos recogido en distintos lugares
del informe. En cualquier caso el conflicto existe y el

'nudc gordiano! por algdn lugar ha de romperse gqunque,
por hoy,

hoy -
la abstencion se prefigura como el fendmeno (salida)
mas significativo.
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La relacién del referéndum con 1las siguientes elec-

ciones generales.

En un apartado anterior, situabamos

como, a tenor

de las dindmicas de grupo realizadas, pareceria que
sectores mas progresivos Y Progresistas,
anti-QTAN,
importancia a la’ realizacién o no del referé&ndum
al cambio de Posicidén politica del PSOE con res-

pecto a la OTAN,

los la mayo-

ria social "afectivamente!

pareceria dar
mas

que

¥a 'que mientras éste se entenderia
por el juego de presiones nacionales e internaciona-
les, la convocatoria del referéndum pareceria respon-
der mds a una soberana voluntad politica en la que
incidirian menos dichas presiones, con 1lo que su
no convocatoria seria una pPérdida mayor de credibili-
dad por parte del Gobiernc PSOE {también

tener en Sectores

hay que

cuenta que ciertos

¥ actitudes

indicarian 1a tendencia contraria: que la 'patata

de la OTAN 1la decidiese el Gobierno 'sin
que la sociedad se implicase.

caliente!

Pero pareceria tener
mas importancia la primera tendencia.

“Si no hay referéndum, mucha gente
pasa de votar. Unas elecciones in
referendum pueden ser ridiculas".

(Obreros 6/35)

Pues bien, sobre 1la base de 1la convocatoria del refe-

réndum, 1la 0pinidén mayoritaria de los iria

en la direccién de que el PSOE volveria g triunfar

en las siguientes elecciones,

grupos

aunque con una mayoria

mids reducida, Y POr una argumentacién de estricto

'realismo' vy 'pragmatismo’ politico.
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"Pero es que olvidais una cuestién
jieh!, a la hora de votar, estamos
hablando de elecciones, no del refe-
rendum de la OTAN.

Si.

Porque desgraciadamente, a la iz-
quierda del PSOE, tenemos el mismo

plan jeh!

No, no hay nadie.

Entonces

No hay nadie, es que deja al pasotis-
mo, es que no hay nadie.

Te pregunto, tu, te voy a elegir,
JFraga o Felipe?

No voto.

(Fraga o Felipe?

¥0 sin referendum no voto

No, bueno, a parte del referendum.
Bueno, yo.

A Fraga nunca le vas a votar sno?
No.

Porque es la misma desgracia ser

encima currante vy encima te vayas
atras, vamos.

Ya habrd por ahi alguno, porque ya.
Es que yo no voy por ahi, eb problema
Es Que a parte del PSOE no hay nada."

{Obreros 6/35 y 36)
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Como sitta la fraccidén central de este grupo obrero
(fraccién votante del PSOE), la decisidén de votar
en unas elecciones es diferente del voto en el refe-
rendum sobre una cuestidén concreta..., Yy €n unas
elecciones denerales proéximas para estcs sectores
no hay ‘'alternativa' a la izguierda del PSOE, "no
hay nadie", y tampoco siendo "currante" con una cier-
ta 'conciencia' tampoco va a votar a Fraga, con lo
que el resultado es claro: volver a votar al PSOE
o abstenerse, con una tendencia al voto, comoc se
manifiesta en la posicién contraria de esta fraccidn
a la posicién abstencionista mantenida por el nucleo

radical de la misma R.G.

Es decir, mayoritariamente los grupos creerian que

el PSOE...

"ganarad otra vez (aungue) no ganaria
con la diferencia que tiene ahora,
pero volveria a ganar".

(Empleados 7/70)

Posicién que incluso compartirian los sectores con-

servadores como los profesionales de la R.G. n2 8.

"si hay unas elecciones, veo bastante
posible gque salga el PSOE otra vez...
(a pesar de gue la derecha fuera)
rogando llevande velas al Nifo del
Remedio para que n¢o salgan otra

vez... salen...".

(Profes. 8/46)
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{  Triunfo del PSOE que se basaria en los mismos razona-
mientos esgrimidos por la reunién de obreros. Es
5 decir, para estos sectores, también el votante sabe
distinguir entre la posicioén ante una cuestién con-
‘i creta, por importante que sea, y el voto a una opcién

politica.

lista, no valora, no valora una deci-
s5ién del Gobierno en cuanto a "si
o no"...

T "Pero vamos, yo pienso que el socia-

h Es que yo creo...

f Es dque estd por encima de decir "si
o o no".

y El que de alguna forma comparta las
. ideas y la politica del Partido So-
cialista, o sea, porque la decisiédn
de entrada en la OTAN sea contraria
‘ a lo que é1 piensa, pienso que puede
; + incluso aceptar en otras legislaturas
ese condicionamiento dentro de un
{ contexto, o sea porque luego yva en
! la préxima legislatura no es toda
la campafia electoral: "Vamos a entrar
. en la OTAN", sino vamos a entrar
s en la OTAN, vamos a hacer esto, y
! vamos a hacer esto y dentro de ese
\ contexto puede admitir esa entrada
( en la OTAN, puede admitirlo o no
. admitirlo como parte (Gnica, sino
' dentro de un contexto, puede admitir-
P lo, por eso yo no veo dificil de
| que pueda volver a repetir...

{(Prof. Cas. RG u 8 p. 46)
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Con lo que el PSOE volveria a triunfar "lo que pasa
es que a lo mejor no sale con la mayoria absoluta
que tiene ahora" (8/49), porque se cree (incluso
en los sectores conservadores) "que no hay alternati-
va" (8/49), con lo gque la conclusién de este sector
conservador ante la relacién del referéndum con las

elecciones es clara:

“El referéndum de la OTAN préactica-
mente nc nos va a decir nada... (acer
ca del comportamiento electoral..."

(8/50)

Con lo gque vendrian a expresar su coincidencia los
distintos grupos al respecto. Por otro lado, la pér-
dida de mayoria absoluta del PSOE (opini6n muy cris-
talizada en los grupos) no iria en beneficio de A.P.,
sino directamente a la abstencién y en menor medida
a Suarez, qué es un lider gque aparece siempre en
el horizonte de los grupos como una posible alterna-

tiva a medio plazo, en mucho mayor medida gue Roca.

NOTA FINAL

Un aspecto importante, por su posible trascendencia politica,
es la existencia de una cierta creencia 'latente' en los grupos

sobre la posible manipulacién de los resultados del referéndum.

Fsta idea de ciertos sectores partiria de dos "a priori'.
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a)

b)

E1 Gobierno necesita un si en los resultados para avalar su

politica, ¥

La mayoria de los espafioles hoy estarian en contra de la OTAN,
por lo que es previsible una cierta mayoria no en los resulta-
dos. De estas dos hipétesis, estos sectores deducirian: o©
el Gobierno hace una pregunta gque sea confusa, interpretable,
una pregunta cuya posible respuesta sea un "no, pero si",
como dicen las amas de casa..., O el Gobierno manipula (o

puede manipular) los resultados.

"Seria un ridiculo espantoso para
el Gobierno porque si hacen un refe-
rendum y por casualidad, el referen-
dumm da que no gueremos entrar (coOmo
se sale ahora?

0 eso o pucherazo."

{Administrativos 2/62)

MOD: ... ¢Cabria la posibilidad de que
manipulen?

No, manipulacidén, no.
No, en ese sentido (en el de Franco)
sino en el sentido de la informacién

o de lo gue se hable o se diga...".

{Obrexros 3/45)

... la gente va a votar masivamente
gue no y luego ellos digan gque han
votado que si.

Yo creo que si.

No, yo trampas de esas estoy couven-
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cida de gue no se hacen...

(A. casa 5/46)

De modo que sin ser una opinifon cristalizada, existen indiciocs
de que un sector de la opiniérn publica seria proclive a creer

posibles denuncias por manipulac i6n de los resultados.
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PRINCIPALES CONCLUSIONES DEIL ESTUDIO

1)

*¥ El1 nticleo central de 1la problematica generada en torno
a la OTAN es el conflicto paraddjico en gue se encuentra
una mayoria de ciudadanos: afectivamente anti-OTAN y con
una tendencia racional a aceptarla. Conflicto gue se -
relaciona estrechamente con uno de 'identidad' profunda

sobre el papel de Espafia en el mundo de hoy.

Este conflicto paraddéjico (amén de otras causas) hace -
relativamente imprevisibles las tendencias de voto en el

Referéndum.
Sintéticamente se podrian situar las siguientes tendencias:

- Los conservadores dudan entre el si vy la abtencién,
al considerar el Referéndum algo que sdlo afecta
a los socialistas. (Podrian significar entre un 15

Yy un 20% de si)

- El no a la OTAN se centra (como voto) en los sectores
mas militantes y de izquierda (podria significar

otro 20%)

- La mayoria ‘'afectivamente' contraria a la OTAN -
previsiblemente se abstenga, con dos minorias -
significativas a favor Y en contra respectivament.e.
(Podria evaluarse que a medio plazo en este grupo los

seis superarian a los noes).
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2)

3)

* Afectivamente la mavoria social es contraria a la OTAN
por la ‘'americanizacidn' con gue se percibe este Pacto,
y por los incrementos de tensiones y gastos militares gque

pareceria conllevar su ingreso.

Racionalmente existiria wuna tendencia a la aceptacidn de
la permanencia basada: a) en lo negativo, por las presiones
internaciocnales. b) en lo positiveo, por las posibles contra-
partidas gue conllevaria la permanencia (especialmente

la CEE),

La existencia de estos nlicleos actitudinales y argumentales
'paradéjicos' es lo que incidiria directamente en la -
imprevisibilidad de los resultados, y en la no cristalizacidn

de conductas y opiniones firmes en la mayoria social.

En este sentido la polaridad SI/NO a la OTAN actuaria como
expresidén que cierra las posibilidades de ‘'razonamiento'
y 'argumentacidn'. Los 'afectos' se condensarian en esta

dicotomia e impedirian la evolucidén de las actitudes.

En cualgquier caso, la aceptacién racional tiene siempre

un caracter resignado y represivo.

* Las percepciones y opiniones sobre la OTAN vendrian -

enmarcadas en un contexto caracterizado por:

CONCLUSIONES




6)

7)

8)

9}

* Estas mismas presiones Y contrapartidas y de modo muy
en especilal las primeras Yy mas en concreto las Estado-
unidenses explicarfian el  cambio de posicién el PSOE v
mésr en particular de FeM ipe Gonzalez, de su inicial

posicidn ‘anti-OTAN a 1la actual pro-0OTAN,

Aungue de modo resignadq‘ ‘existiria una cierta tendencia
a justificar este cambio de actitud del PSOE por parte
de sectores centrales de 1la poblacién, que en cierto modo

prefiguraria su propio camto>io ultimo de posicién.

* La mayoria de los sect ores significados en los grupos
recuerdan como promesa ele ctoral basica del PSOE la salida
de Espafia de la OTAN, exist—iendo un cierto margen de divisién
de opiniones acerca de 1 a promesa sobre la convocatoria
del Referéndum. Para unoss es pre-electoral Yy pora otros
posterior. En cualquier c—aso se considera que es una -

'obligacidén moral' del Gobi erno el realizarlo.

Los grupos consideran gque se convoque © no el Referéndum
{hay dudas al respecto}, sSea vinculante o no, vy sea cual
sea su resultado, la posic idén del PSOE no se va a modificar

¥ gque Espafia va a permmanecer en la OTAN.

*¥* En los grupos no existe un clima de opinidén unénime de

que el NO va a vencer erm el Referéndum. Existe divisién
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10)

11) *

de opiniones al respecto y son muchos los que piensan que
puede salir si, debido Iéasicamente a la influencia del

Gobierno sobre sectores indecisos.

* Los grupos consideran «de que ocurra lo gue ocurra con
el tema de la OTAN, el PSOE va a volver a ganar las prdximas
Elecciones Generales, auraque no con la actual mayoria.
La abstencidén y Suarez ajparecen como 'alternativas' para

los que no van a volver a —~votar PSOE.

Existiria en la sociedad um problema de 'legitimidad' de 1la
OTAN de modo que en las encuestas ocurriria con la OTAN lo -
que ocurre con AP: una sobrrevaloracién del NO y una sobre -

presentacidén del SI.
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